NAGY GYORGY

Szimbolikus illusztracid és torténelmi tartalom
Egy eszme- és magatartasrendszer elsédleges dsszetevoirol

A fold sorsaval eggyé forrott emberi sors Kos Karolytdl megrajzolt szép trip-
tichonjanak, A  Gdlok harmas tagolasi  kronikajanak,’ mint minden mivészi alko-
tasnak, mely létrelevanciat alapvetden az  esztétikai  hitelességtdl kap, megvan a
maga autonom valdsdga és  Dbeliillr6l szétsugarzd jelentése. De mivel késhegy-reali-
tasu  kozosségi  kérdések  fesziilnek  benne, ezért Onmagin tOlra, sajat kiilonnemii
vilagdn kiviilre is mutat. Az egymdssal lazan Osszefliggd epikai tablokbol  folépitett
kronika harmadik darabja, az FEzerkilencszdztizenkilenc cimlii  novella az els¢ vilag-
haborid utdni évekr6l, a ,nyugati sorompé lezarulasardl”, az erdélyi magyarsag kez-
deti  dezorientaltsagar6l s a hegyek meg a volgyek elmozdithatatlansagaban, vala-
mint a cselekvés életteremté hatalmaban fellelt kozOsségi katarzisrol szol. A bizo-
nyossagra talalas tarsadalompszichologiai élménye s a  nemzetiségi aktivizmus
programja fejezddik ki benne.

Gal Janko ¢és felesége, a hajdani Varju-fészeknek, Pojananak kései lakoéi riad-
tan allnak a korilottik zajlo események kozepette. Agyldorgés, puskaropogis,  ziir-
zavar, majd ,tikkadt, zsufolt csend” és , kétségbeesetten reménykedd  véncigany-
hangulat”?  Sokan megkisérelnek  4tjutni az egyre messzebbre keriilé  frontvonala-
kon; szokevénymagatartds és  tiszti konspirdcidé keveredik a  valtozasokra vald rea-
galasba. Néhany napra Gal Janké is odahagyja Pojanat, de visszatér, mert tudja,
hogy torténelmi jussa neki a sziil6fold, és erkolesi kotelessége az Ijjasokkal meg a
Ballakkal valoé  egyiittmaradds. Nem a  konnyedség, hanem a tusakodds hangjan
beszél ugyan a feleségéhez, de végsé szava mégis egyértelmli: ,Nekem itt a helyem
most, Anna!” ,Ha elmennék innen, azt mondanak, félek. Es az embereknek ilyen-
kor senkijik sincs. Az urak elfutottak. A varosokra futottak ¢és oda tal. Idejében
elfutott mindenki. Ha engem se latnak itt, mit gondolnak az emberek?”

A novella monumentalisnak  hatd, bar bukolikus  szinezésii = zaroképében  Gal
Jank6 Ujra a mezd természetes rendjétdl megszabott dolgat végzi: szant, tori az
elvetendd mag ald a kovecses talajt. Délben kimegy hozzd az asszonya is, és vele
a gyermek. , A Talharu veréfényes ponkjarol” korbetekintenek a lathataron, s amit
eladdig joforman még figyelemre se méltattak, azt most a felfedezés Oromével fo-
gadjak magukba. Kitarul el6ttik a  horizont: ,fehéren csillogva tarajoznak” a  ha-
vasok ,a Vlegyaszatol fel-fel a Meszesig és tovabb valamerre Maramarosig”. Az
asszony napnyugat felé mutat: ,,lenn a volgyben elmosodva hazak és tornyok.

— Mi az, ott?

— Hunyad.

— Es azon til, az a bevagas a hegyek kozott?

— A Kor6s torka. [...]

— Es ez? Itt koroskoriil mindeniitt?

— Ez? Ez Erdély...”

Amit Koés Karoly a  befejezettség  miifajdnak  sziikségképpen  tavolsagtételezd
moédszerével exponalt, azt Aprily Lajos az egyes szam elsd személy alanyi kozvet-
lenségével fogalmazta meg. Az 1921-ben keletkezett Tetén cimii verse a ,minden
Osszeomlott” érzetét és az ,,ott lenn” hangulatat igy oldotta tart hitli optimizmussa:

Tekintetem szdarnyat repesve bontott,
atéleltem a hullam-horizontot

s tetdit, tébbet szazndl és ezernél —

s titokzatos szot mondtam akkor: Erdély...

Kos novelldjat és  Aprily versét leginkdbb a konszondns zarotétel, a  megbé-
kéltetd  objektivitds, illetve a megtartd tulajdonnév kozds ideologidja  kapcsolja  egy-
mashoz. A ,kodot kavard katlan” és az ,,id6kbe 14t6  tet6” ellentétének metafizikai
mondanivaldjan, a harmoénia igénylésének altalinos emberi szimboluman innen s a
Pilis-hegyi  latvany  targyi  konkrétsagan  tal van az  Aprily-vers  gondolati  suly-
pontja: az  elvitathatatlan  f6ldrajzi  adottsag és a  szubjektivitdssa  lett  torténelmi
tdj ~ motivumaban. A  Kos-novella  jelentésmagva a  Pojanan  atz(duld  események
abrazolt empiridja és a Gal Jankot vezérlé erkdles végsé  anteusi  posztuladtuma
kozott  talalhatd:  ugyancsak az  egyetlen sziil6fold —  Erdély —  esztétikai-vilagnézeti
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invokacidjaban. A vers ,atdlelt hullam-horizont”-ja ¢és a novella ,fehér csillogasu
lathatar”-a a  jelképszeriiségben  Osszefonodik egymassal: az  1918-at  kovetd  kisebb-
ségi-kozosségi  Utkeresésben  kialakulo  literatus  értelmiségi  ideologia  elsddleges  tar-
talmait, a  transzilvanizmus gyakorlati  magatartasszerii ~ Osszetevdit — példazza a @ két
iroi alkotas.

A torténelmi  eseményeknek  erdélyi  megslirlisodése  idején, az elsé  vilagha-
bori utan, a  jovoformalas  lehetdségeiben  bizakodd  radikalis-polgari  és  plebejus-
népi szellem koztudomasiulag utjara inditott egy eszmét, a transzilvanizmus eszmé-
jét, amely aztdn az erdélyi magyarsdg romaniai beilleszkedésének, kozosségi  Onbi-
zalma  visszaszerzésének s kultGraja oOnelvii, 4am egyszersmind tavlatot is  hordozo
tovabbépitésének  mintegy  két  évtizedre meghatirozd  tényezéjévé  valt’ A nézetek
és felfogasok diffuiz kavargasabol, a kolt6i metrumok ¢és a kozosségi sziikségletek
fesziilt dialogusabol, valamint a tett ¢és a szubjektiv  bizonyossag egymasrautaltsa-
gabol  megsziiletett egy olyan  irdi-értelmiségi  krédd, amely elméleti  szempontbol
maga is meglehetdsen diffiz volt ugyan, de rendkivil nagy érzelmi felszabaditd
és erkolesi  egyesitd er6vel rendelkezett. A Kos-novella és az Aprily-vers ennek a
krédonak a  koltdi-képszerli  megfogalmazasat nyljtja: a  szociologiai  szemérmesség-
tdl és a tiszta esztétikum mitoszatol mentes irodalomtorténeti elemzés s a  tarsa-
dalmi-tarsadalomlélektani allapotok szublimaltabb kifejezodései irant is érzékeny
eszmetOrténeti  vizsgalodas egy  atfogd  eszme- és  magatartasrendszert  bonthat ki
bel6liik.

Természetesen egy vers és egy novella, legyen bar mindkettének mégoly sok-
réth is az értelme-célzata, nem nyujt annyi Aaltalanosithatd  informéaciét, amennyit
a transzilvanizmus  kimerité taglaldsa  megkivanna. Ilyen kimeritd taglaldsra  azon-
ban itt nem is toreksziink. @A  transzilvanizmus roppant Dbonyolult  eszmetorténeti
képzodmény  volt:  egyidejileg  szocidlis  baloldalisagot, ir6i  valdsaglatast,  kozigyi
aktivitasetikdt,  mivészi  elkdtelezettséget is  jelentett.  Sajatosan  atsz6tték — egymast
benne a vagyak és a lehetdségek, az illuziok és a fOlismerések, a lirai gesztusok
és a politikai nekifesziilések. ,Terjedelmi” ¢és tartalmi Osszetettségét csak  kikrista-
lyosodasi  folyamatanak és negyedszdzados mikodésének az  attekintése révén  tud-
nok  kell6képpen  érzékeltetni. Itt csupan a leglényegesebb  Osszetevoit, a  kisebb-
ségi-kozosségi atalakulas  kezdeteihez  ko6t6do legfontosabb ~ motivacios elemeit s
eszme- €s magatartasrendszerének legjellegzetesebb vonadsait kivanjuk kiemelni.

Mindenekel6tt a  transzilvanizmus  érzelmi-szemléleti  magvat  kell — megvilagita-
nunk: az erdélyi magyarsdg jelentds rétegének  ellentmondasos, de Ilényegét te-
kintve  mégiscsak  attetsz6 és  félreérthetetlen  feleletét az  elsd  vildghdboru  utdni
valtozasok  ki¢lezett  kérdésére, ,Pojana  dilemmadjara”. ,Minket a hiiség  Krisztus-
szege tart” — irta akkoron a koltd, s ha wvolt is megfogalmazdsiban némi szonoki
zonge, UjszOvetségi szintagmaja igazat fejezett ki. Kos novelljja  és  Aprily verse
arra  utal, s a szigorian targyszerd tOrténelmi adatok is azt bizonyitjdk, hogy a
régi  hatalmi-politikai  intézmények  Osszeomldsa  idején  Erdély  magyarsaganak  nagy
tomege a  szil6foldhéz  vald  ragaszkodasbol — teremtett  maganak  torvényt. A pa-
rasztsdg ¢€s a munkassag, s altaldban a dolgozd néposztalyok, melyeket a valtoza-
sok sem anyagi-egzisztencialis téren, sem tarsadalmi  szereplehetdségeik terén = sza-
mottevéen nem érintettek, s amelyek a romdn—magyar egyiittélést addig is ter-
mészetes realitasnak tekintették, visszautasitottak minden nacionalista rivallast,
az exodus minden formajat. A literdtus értelmiség cselekvd kozéleti fellépése  és
jovoalakitd igyekezete is a sziiléfold — a taji, torténeti ¢és mivelddési valdsagként
felfogott sziikkebb haza — vallalasdban gyokerezett. Az ir6i felelésségtudat  szamara
a ,Csaklya villamvert profilja”, a ,végtelennek 6re”, a ,komor trachytba derme-
dett titok™ lett az egyik legfobb erkolcsi norma.*

A sziléfold  melletti  allhatatos  elkdtelezettség: a  transzilvanizmusnak ez volt
az érzelmi-szemléleti magva, és ez volt az els6dleges tartalma is. Az eligazodast ke-
res6 kozosségi intellektus a  torténelmi létezés és a népi  kibontakozds mindenkori
primer feltételéhez fordult: az erdélyi magyar polgari progresszio rataldlt az otthon

patoszara.  ,,Valami, ami sokaig csipker6zsa-dlmot aludt Dbenniink, akkor, amikor
ra égetd szikség tamadt, megmoccant ¢és életjelt adott magarél — irta Berde Ma-
ria. — Ezt a valamit, amely csak /élek lehetett, probaltuk néven nevezni. Talan
Aprily Lajos a legsiiritettebben, amikor az Enyed felett trénold Pilishegy tetején
kimondja .  »Erdély«.””®  Gal  Jankoénak és  asszonyanak  szambavételszeri  dialo-
gusa a ,lélekpitymallatban” — ugyancsak Berde Maria kifejezése —  atfogalma-
zodott  kollektiv  konzekvenciava: .. ha ez a fo6ld megmaradt — itt mar Kuncz
Aladart idézziik —, szikldinknak és hegyeinknek épitményeiben semmi sem  valto-

zott, ha vizeink tovabb folynak, erddink tovabb zGgnak, a pasztor tovabbra is
legeltetni  viszi juhait, akkor nekiink is tovabb kell ¢élniink, mert ez a fold és mi
egyek vagyunk.”®

740



A transzilvanizmusnak ezt az  érzelmi-szemléleti magvat, a  foldrajzi-torténel-
mi taj allandosaganak eszméjét és a marasztald szilofold metonimidjat nem  sza-
bad elvontan felfognunk. Kolt6i-iroi  kifejtéseiben  lehetett ugyan némi  stilizaltsag,
de mint meggy6z6dés, érv és magatartdas nem  stilizalasbol sziiletett: magatol  érte-
tdd6 emberi kotddés  hivta  életre. Hogy mennyire természetes gondolat  allitodott
itt szembe az exodus sokakat elsodro kisértésével, s hogy mennyire a mindenna-
pok értékrendjébe gyOkerez6 valaszt adott itt a tudat a torténelemnek, azt legin-
kabb egy homonim ismétlddés, a széban forgd gondolat, illetve valasz késébbi ho-
monim  visszatérése jelzi. Ezt a kiilonés, 4am semmiképpen sem véletlen visszaté-
rést  Francisc  Pacurariu  regényében, a  Labirintusban lathatjuk. Midén a  regény
gyekei fohése arra Dbiztatja apjat — a stilizdlas persze innen sem hianyzik —, hogy
menekiiljenek el az 1 hatalomvaltozas eldl, az apa ekképpen felel: ,,A hegyek
maradnak, az erddk nem szaladnak el, ez a hdz wugyanaz a hdz marad. Miért fut-
nank meg?”’ Pojana és Gyeke példizata az ,id6 Gtvesztjében”  taldlkozik  egy-
massal, és igazolja egymast: Osszecsengésiik a foldrajzi permanencia és az otthon
apoteodzisanak keresetlen jellegérél, magatol értet6dé mivoltardl tantskodik.

A foldrajzi permanencia felfedezése ¢€s az otthon apotedzisa az elsé vilagha-
bori utani  literatus  értelmiségi  magatartdsban  kozponti  szerepet  jatszott, de a
transzilvanizmus  érzelmi-tartalmi  alaprétegét korantsem pusztan ez a  felfedezés és

apotedzis adta. Az erdélyiségnek mar az elsédleges — vetiilékszerl, kozvetlenil a
helyzet empiriajaval  kapcsolatos —  komponensei is  meglehetésen  Osszetettek  vol-
tak. A sziil6fold melletti dontés nagy egyszerlisége ¢és evidencidgja a tudati-moralis
és gyakorlati-koziigyi helytallasban bonyolult viszonyulas- és torekvésrendszerrel

parosult. Az ,itt koroskoril” opcidja mar a transzilvanizmus = kiinduldsdban  elsza-
kithatatlanul =~ egybefonddott a  nekigyiirk6z6 munka, az életszerzé6 igyekezet, a de-
mokratikus  tarsadalmi  kibontakozads  szorgalmazasaval. Kos  Karoly  novellajat, az
Ezerkilencszaztizenkilencet nem a  fehér csillogasi  hegyek” motivuma zarja le, s
még csak nem is az, hogy ,kacagott mar az asszony ¢és leilt a foldre. A kisgye-
rek odatopogott és Anna az Olébe huzta”. E tavlatnyitd ¢és jovot sugalld motivum-
parhoz szervesen hozzatartozik az a masik motivum, hogy Gal Janké ismét ra-
hajolt az e¢ke szarvara, ,az Okrok 'jra belefekiidtek a jaromba, az e¢cke tovabbha-
sitotta a  foldet és ontotta a friss, barna barazdat.” Kos, Paal Arpad és Zagoni
Istvan méltan  torténelmi  jelentdséglinek  tekintett Kidlto  szo  cimli, 1921-es  rop-
irata ugyancsak nem elégszik meg egy sui generis fogalmi Erdély felmutatasaval,
hanem programma teszi azt a hatdrozast is, hogy ,dolgoznunk kell, ha ¢élni aka-
runk, és akarunk élni, tehat dolgozni fogunk”.®

A torténelmi  korilményeknek — koziigyi  lehetdségekké  valé  atradikalizaldsa, a
tarsadalmi  mozgasnak  erkolcsi  parancsolatként  vald  elsajatitasa, egyszoval: a  cse-
lekvd és cselekedtetd magatartdas a  progresszidbnak mindig és mindenhol elenged-
hetetlen jellemzbje wvolt. 1918 wutdn az erdélyi magyarsag viszonylatdban egyik leg-
fobb ismérve lett. Progresszio ¢és aktivizmus — e fogalmak, noha nyilvan nem fed-
ték  tokéletesen  egymast,  tiikorértékeket és  korrelativ = magatartasmércét  jelentettek
a nemzetiségi  atrendez6dés  folyamataban. Erdély haladd  szellemi magyar litera-

tusai — az eclbuktatott forradalmak iiszkdsen bar, de tovabb parazsldé hitét, oktober
évadjanak megtépazott eszmeiségét vagy a néppel ¢és a sziléfolddel vald talalkozas
élményét hordozvdn magukban — a  statusvaltas elsé  pillanataitol fogva  elkdtele-
zett realizmust és aldazat nélkiilli kezdeményezést hirdettek. Mar 1919 elején  fel-
hangzott a progresszi6 figyelmeztetd és tettre  Osztokélé  szava:  ,Alljon  mindenki
emberiil a helyén”; ,nincs itt semmi szilkség se a sOtéten latds  hatborzongato
boszorkanytorténeteire, se a mindent rdzsaszin szemiivegen at nézd egylgyll  jos-
lataira -  nyugalomra, megértd tirelemre és  mindenekfelett  zavartalan = munkéra
van szikség, semmi masra”.’” FEs mikozben kozOsségszerte szdmosan hangulati  val-

saggal viaskodtak, és ,ki-ki megkotyagosult fovel keringett sajat sanyarii tengelye
koril”'®, a literdtus  progresszid, jelesil a polgari-plebejus  transzilvan  tabor  lapo-
kat alapitott ¢és intézményeket védelmezett, koOveteléseket terjesztett eld és  kotel-
meket tudatositott — tette, amit tennie kellett, és amit a helyzett6l, valamint O6nndn
vilagnézeti  torvényeitél és  erkdlecsi  méltosagérzetétdl — meghatdrozottan  tenni  tudott.
Ez esztendok sokféle aktivizmusa koziil, amelyek olykor csak hangos szavu, sét
ricsajos, am  egycbirant  teljesen  Aartatlan  esztétikai-formakeres6 ~ lazongast  jelentet-

tek, az FErdély-elvii aktivizmus fejezte ki a legadekvatabb moédon —  viszonyitdsunk
alanya ¢és kerete nyilvan a nemzetiségi tarsadalom — a helyzet ¢és a talpraallas
kovetelményeit.

Az épitkez6 aktivitas és a gazdalkodd nyugalom eszméjéhez — helytelen volna
ezt elhallgatnunk — a kezdet kezdetétn még némi abrand is tapadt: az erdélyi

magyar iroemberek és  értelmiségieck egy része valamiféle alternativat  vélt  felis-
merni  benne. A  plebejus-polgari  oktébrizmus  egyik-masik  képviseldje  eleinte  ek-
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képpen  hitte-varta az  orszdgrész  bekdszontd  belsd  békéjét  és  kiilsd  haboritatlan-
sagat: , Nekiink, erdélyieknek, elég volt a nagyhatalmi 4llasbol, a »fenn az ernyd,
nincsen kas« politikajabol. Minket kapcsoljanak ki a nagy tiilekedéseknek, a ha-
talmi  hobort  eszeveszett  tOrtetéseinek vad  iramabol. Hadd  szantsunk-vessink a
Maros mentén ¢és a term§ volgyeken, legeljenek nyugodtan hofehér nydjaink  és
gulyaink a puhazdld havasi legelokon, hadd tirjak  csdkanyaink a  fold  gyom-
rat  [..], kereskeddink  kereskedjenek, gyaraink, kézmiiveseink dolgozzanak, és tu-
tajozzanak a  tutajosok. Nekiink elég volt a csukaszirkére festett halalgép-politi-
kabol, mi élni és dolgozni akarunk mindnydjunk javara mindnyajan.”'' A Keleti
Ujsag 1919. februar 14-i szaménak vezércikkét, melyben e sorok olvashatok, min-
den bizonnyal Szentimrei Jend irta.'’ , Hoéfehérek”-nek mondja a nyijakat, a lege-
16t pedig ,puhazold’-nek: a raigérd  jelzokbol egy  kivihetetlen  politikai  elkép-
zelés sejlik el6. De ¢épp hogy csak elosejlik. Mert a literatus progresszid idejekoran
felismerte — Szentimrei az elsék kozott — a torténelem targyias-kemény  mozgas-
folyamatait s benniik az erdélyi magyarsag megovandd érdekeit. A  transzilvaniz-
mus kialakuld6 nézet- és praxisrendszerében a tevlleges tarsadalmi fellépés és a
,»mindnydjunktél  mindnyajunk  javara”  végzett ~munka  gondolata nem  valamilyen
letlint  lehetdség kései 4rnyaként, hanem a kozjogi adottsigok becsiiletes elfogada-
saként s a dolgok menetéért viselt felelosség feltétlen  vallalasaként jelent meg.
A kozigyi-kulturalis  szervezkedés  transzilvanista  programja  alapvetéen a  konzer-
vativ-reakcios dac, a karhozatos-kilatastalan némasdg, a nacionalista kordk nemze-
tiségveszejtd  lamentalasa  ellen  iranyult. Pozitiv  tartalmat tekintve a  tobbes szam
elsd6 személyli névmas  programja  volt.  Jelentette annak  kimonddsit —  megint
Szentimreit idézzik —, hogy ,sargunyhonkbol” rendes emberi széllashely is lehet
egyszer, ,de csak 1Ugy, ha nmagunk dolgozunk rajta két kézzel, omld verejtékkel,
s nem a magyar mitologia tiindéreit varjuk, hogy épitsenek almokbol varat — he-
lyettink s magunk Amitasara.”® S jelentette annak leszOgezését is, hogy ,ha vala-
mit elhanyagoltunk, ha wvalamit elbuktattunk, ha valamiért nem vettik fel a vég-
letekig  elszant  kiizdelmet, akkor a binbakot nem szabad masban keresni, csak
[...] ha tényleg nem talaltuk meg 6nmagunkban.”"*

A cselekvés alanya, irdnya és eredménye kozotti  sziikségszeri azonossag  tran-
szilvanista  tudatositisa s a  kozOsségi-kozligyi  aktivitds  Erdély-elvi  szorgalmazasa
nem képviselt — ezt is kiemelten kell megallapitanunk — etnikai vagy regionalis
introverziot. A transzilvanizmusban  kétségkivill ~ volt  elhatarolodas, s  volt  befelé
tekint6 torekvés is, de az nem valamindé TUjfajta Onteltséget vagy népi leszakadast
jelentett — nem egy  évezredes  torténelmi  faktumnak és  értékrendi-miivelodési
orokségnek az ideologiai felszamoldsa huzodott meg mogdtte. Ami a tobbes szam
els6 személyli névmas programszerii felvételében és a cselekvés eszméjével vald
programszeri  egybekapcsoldsaban  tényleg kizar6 tartalom volt, az egyrészt az eva-
ziv  varakozasnak, a szOkevény magatartdsnak s a torténelmi helyzet rezignalt ér-
tékelésének  szolott, masrészt pedig a  Horthy-féle irredentizmus felel6tlen  erdélyi
tgykodésének. A kilfoldi  ,,nem-nem-sohazdk™  Trianon-hangulatot szit6 s a  hataro-
kon is athajtd propaganddja a roman nép Kkiteljesedett nemzeti egysége s a kozos-
ségi megmaradas utjait, a  kisebbségként is teljes életet ¢élés modozatait  keresd
erdélyi magyar dolgozd tomegek ellen egyarant iranyult. Ezzel az elvakult irreden-
tizmussal hadakozva szogezte le Paal Arpad, hogy ,az ereket folbugyogtatdé dema-
gogiabol és  hatidsvadédszatbol, az ereket  Dbeliilrdl fiitd gyllolségbél se a  magyar-

sdgra, se az emberiségre jO ¢és  hasznos ¢élethatarozds nem  kovetkezhetik”. S
ugyancsak ennek ellenében disztanszirozott a tobbes szam els6 személyli névmas
is:  ,Nincs sziikségliink arra, hogy kiviilrdl tanitsanak a »Hazadnak rendiiletleniil«,

vagy az »Isten aldd meg a magyart« szavaira és érzéseire”, ,,f0losleges minden fon-
toskodd  izengetés és  jelszocsempészet”, minden gyamolitds, mely magyarsagunkban
,szoroppentylikkel”  akar megtartani minket. ,Mi tudjuk, hogy jovendénk nem a
dacossdgokon, nem a gyilolségeken, nem a megtorlasokon épil, hanem azon a
szilkségen, hogy kiilonb6zé nyelvii ¢és hagyomanya népeknek egymdas mellett kozos
sorsot kell kiépiteniok.” S tisztdban vagyunk azzal is, hogy ,a roman allampolgar-
sagunkban valé hiiségiink nélkil” nem teremthetnénk ,jo szomszédsagot az alta-
lanos magyar létnek sem”, tehat ,,magyarsagunkhoz is hiitlenekké valnank™"”.

Ez utébbi idézeteinkkel, a kozds sors egyiittes épitésének gondolatdval elérkez-
tink a transzilvan eszme- és  magatartdsrendszer harmadik  vetiilékszerli  Osszetevo-
jéhez — a szamozas természetesen nem rideg rovancsolasként értendd6 — a roman—
magyar megbékélés sziikségének torténelmi axidomajahoz.

E kérdés kibontasahoz a Kos-novella és az Aprily-vers szimbolumai és képi
utalasai  nyilvan  nem  elégségesek. A multbéli  erdélyi  ellentétek  meghaladasanak
s a nemzeti viszalykodas lekiizdésének az Ohaja és bizonyossaga esztétikailag  atlé-
nyegitett formaban ugyan, de kétségkivill jelen van mind a novelldban, mind pe-
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dig a versben. A Tetén pasztoranak felkinalt fehér sajtjdhoz  korantsem  pusztan
a lirai intenzitds  fokozasaként vagy  hangulati-stilisztikai  ,tovabbragozasként”  tar-
sult a ,békességes sz0” — a historiai kovetelmény és a kozosségi esély valt itt
poétikai renddé: ,Ott lenn: =zsibongott még a volgy a laztol. / Itt fenn: fehér sajt-
tal kinalt a pasztor. // Es békességes szOt ejtett a szija, / és békességgel vart az
esztendja.” S amit az esszéista-irodalomtorténész Vita Zsigmond e képi vilag kozve-
tett politikuma kapcsan  allapitott meg, maradéktalanul igaz a  Koés-novellara  vo-
natkoztatva is: irdja ,szembenézett az erdélyi élet jelenével ¢és jovbjével, a roman
és a magyar nép egyiittélésével, felismerte a roman nép békés indulatat, és a meg-
békélés szavaval felelt ra.”'® Mindazaltal, hogy elemzésink eléggé 4atfogd és  kel-
l6en meggy6z6 legyen, a vers és a novella paradigmajat legalabb néhany mondattal
ki kell egésziteniink. Ott, ahol sziikségesnek tartottuk, eddig is kiléptink a para-
digma keretei kozil: a hasznalt szimbolikus illusztracidkat alarendeltik a  taglalt
targynak, a vallatora fogott torténeti id6 immanens logikdjanak. E helyiitt az ala-
rendelést, illetve az elemzésnek a vers ¢és a novella jelentéskészletén tulmend ki-
szélesitését  aktualis szempontok is  kivanatossd  teszik: olyan  kérdésr6l van  szo,
amely k6zosségi életiinknek mindmaig punctum saliense maradt.

Erdélynek  mint  sajatlagos  foldrajzi, torténelmi  és  kultGrmorfologiai  valosag-
nak a tételezése s a tételezésben az otthon Ontudatos opcidja, valamint a cselekvo
kozéleti  fellépés stratégidgja s e stratégidban az  osztalykonzervativizmus és a na-
cionalista szliklatokoriiség hatarozott elutasitasa: mindennek a roman—magyar
egymasratalalas volt a gondolati premisszaja, s ugyancsak az volt a gondolati
konzekvencidgja  is. Az  erdélyiség  hipotézisének  huszadik  szdzadi  Ujrafogalmazoi
Oszintén hittek a roman—-magyar megbékélés lehetdségében, s tiszta és szép patosz-
szal hirdették, hogy az egyazon szil6fold lakéinak — eltér6 kollektiv vonasaik ¢és
mas-mas  milvelédési  hagyomanyaik  ellenére -  egybevagd  elkoételezettségik — van.
Mélységesen  biztak a  szocialis-kozéleti  tapasztalatok  mindennapi  leckéjében ¢és az
emberi  belatdsban, abban, hogy ,az egyltemli és egyforman felsirdsra késztetett
negativumok” végiil is kozel hozzdk egymashoz az egyiittéld népeket, s megtanitjak
Oket arra, hogy ,a hatalmon levék csak kijatszodjak a kiillonbozoségeiket az egy-
mas ellen vald uszitasra.”!

A romanok ¢és  magyarok egymast kolcsonosen — folemelé  megbékélésének, a
kozos lgyek, dolgok egyiittes rendezésének a gondolata a transzilvanizmus eszme-
és magatartasrendszerében szétfejthetetlentil egybefonddott a huméanum altalano-
sabb gondolataval: az embernek polgari jogokat és emberi megbecsiilést egyarant
biztositdé  hatalmi-kdzéleti  rend  szorgalmazasdval. @ A  nemzeti  sajatossagokat  oltal-
mazva az egymadassal rokonitd torténelem és az  értékek  cserebomldsdban  sajatsa-
gossa  formalodd  kultira  képzete, illetve e képzetnek a  transzilvanizmus logikai
premisszdjaként  és logikai ~ konzekvencidjaként  jatszott  szerepe  szervesen  bele-
agyazodott  egy  részint  esztétikai, részint  etikai-politikai  tartalmi  humanitas-kon-
cepcioba. ,Igen, a kisebbségi magyarsdg a humanumot tette fejlodése alaptételéveé,
s a népek talalkozdsanak egyetemes emberi vagyabol fogant a transzilvanizmus is”
— irta egyik régebbi tanulmanyaban Balogh Edgar'®, s bar megfogalmazasit nyil-
van mementéonak szanta — a tanulmany 1942-ben jelent meg, a nacionalista té-
boly ¢és a fasiszta paroxizmus tetézése idején —, mondatinditasanak kiemelt ,igen”-
je torténeti szempontbol is tokéletesen helytalldo volt. Koés Karoly és  Aprily Lajos,
Szentimrei Jend ¢és Kuncz Aladar, Tabéry Géza ¢és Krenner Miklés s mindazok,
akik egykor a szellemi-szemléleti talpradllas és a  koOzoOsségi-kozéleti megszervezddés
gondjaiban a transzilvanizmushoz szegddtek, az o6nnon 1ényegéhez fOlmagaslani tudo
emberség  hitét vallottdk. A  kisebbségi tarsadalom soron levé feladatait gyakorta
egymastol  eltéréen  itélték meg, s iroi  torekvéseikben bizonyos fokig ugyancsak
kiilon utakon jartak, de abban mindig mindannyian egyetértettek, hogy ,a huma-

numra Erdélynek olyan nagy sziiksége van, mint a falat kenyérre”."

Részlet egy hosszabb tanulmanybal.
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