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Rezumat

B Formare profesionald artisticd sau pastrarea traditiilor? Date privind predarea dansului popular in scolile
maghiare din Romania'’

Pe parcursul ultimului deceniu, in cadrul invatamantul maghiar din Romania, predarea dansului po-
pular maghiar ca materie optionala, mai ales pentru clasele 1-4, este un fenomen din ce in ce mai frec-
vent. Dupa pdrerea mea, nici Inspectoratele Scolare Judetene nu au date exacte cu privire la amploarea,
in mod special, la cum si in ce forma (de exemplu, in loc de ore de gimnastica sau ca materie separata,
eventual in afara orelor), acest lucru are loc in domeniul educatiei. Aceasta se datoreaza faptului ca in
multe cazuri, orele de ,dansuri populare” nu apar oficial in orare si nici nu sunt incluse in programa sco-
lara. Un alt fenomen in dezvoltare - care are legaturi stranse cu predarea dansurilor populare in scoli
- este cd in Transilvania sunt infiintate si activeaza din ce in ce mai multe ansambluri maghiare de dans
popular, de copii si tineret.

Desigur, pentru o minoritate nationald, a face cunoscute elevilor dansurile si muzica populara ca par-
te integranta a culturii etnice, cultivarea si pastrarea traditiilor populare are o semnificatie aparte, si sunt
de o importanta majora. Dar este, de asemenea, binecunoscut faptul cd, in lumea de astazi, educatia
artelor se bazeaza pe un sistem de invatamant cu o formare profesionald adecvata. Dar atata timp cat
in Romania nu sunt formati in limba maghiara pedagogi profesionisti de dansuri si nu exista in invata-
mantul superior o asemenea linie, nu vom putea vorbi despre o pedagogie a dansului. Si daca nu avem
in prezent pedagogi de dans (popular) instruiti, atunci se ridica problema cine si cum si ce anume preda
in scolile noastre, sub pseudonimul,,ore de dans popular’, cine si cum instruieste aceste ansambluri de
copii si tineri amatori?

Prin urmare, studiul de fata incearcd sa evidentieze situatia actuald a predarii dansului popular in
scolile maghiare din Romania si sa evalueze cerintele evidente (sau ce se propaga in unele locuri) si sa
descrie posibilitatile de-a practica aceasta forma de educatie. De fapt, studiul are ca scop descrierea
unei materii care inca nu exista oficial in sistemul de invatdamant romanesc, si al carui ,curriculum” este
redactat (sau mai degreaba compilat) de catre pedagogi neinstruiti sau instructori autonumiti. Studiul
face toate aceste analize si descrieri printr-o comparatie critica la situatia invatamantului de arta din
Ungaria, unde dansul popular face parte integranta, deja de mai mult de un deceniu, din Curriculum Na-
tional de Baza, si este predat de catre pedagogi cu pregatire profesionald de specialitate. In fine, studiul
incearca sa raspunda si la o intrebare fundamentala: oare, de fapt, este posibild predarea unor segmente
ale culturii populare traditionale, si daca da, cu ce metode? Mai precis, intrebarea concreta: este posibila
predarea dansului popular institutionalizat intr-un mediu artificial?

1 Aparitia acestui studiu a fost sprijinita de catre Fundatia Eurotrans din Cluj-Napoca.
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Kivonat

B Mdivészeti szakoktatds avagy mikedvel6 hagyomdnyérzés? - kérdezi cimében a jelen tanulmany, ame-
lyik megprobalja felvazolni a romaniai magyar iskolai néptancoktatds jelenlegi helyzetét és felmérni
a természetes (vagy bizonyos helyeken propagalt) igény altal kialakult gyakorlatot, lehetéségeket.
Magyaran tulajdonképpen egy, a romaniai oktatasi rendszerben hivatalosan nem létez6, a felkért vagy
onjelodlt tancoktatok, egylittesvezetdk altal esetlegesen és szituacidfiiggéen Osszeallitott ,tananyagot”
probal feltérképezni. Ugyanakkor a tanulmény valaszt keres arra az alapvetd kérdésre is, hogy egyaltalan
lehetséges-e és ha igen, akkor milyen moédszerekkel a hagyomanyos népi kulturanak szegmenseit
oktatni, azaz konkrétan: lehet-e a ,néptancot” mesterséges kornyezetben intézményesen tanitani?
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MUVESZETI SZAKOKTATAS AVAGY

MUKEDVELO HAGYOMANYORZES?
HELYZETKEP A ROMANIAI MAGYAR
ISKOLAI NEPTANCOKTATASROL'

Bevezetés

B Az utdbbi évtizedben a romaniai kdzoktatasban igen gyakori jelenség, hogy valaszthaté (opciondlis)
tantargyként, elsésorban kistagozatos osztalyokban magyar néptancot tanitanak. Arrél pontos adatok-
kal véleményem szerint a megyei tanfelligyeléségek sem rendelkeznek, hogy konkrétan hany helyen
és milyen formaban (hogy példaul tornadra helyett vagy kilon, esetleg orakon kiviili tevékenységként)
zajlik ez az oktatas, mivel sok esetben a ,néptancdra” nincs is hivatalosan feltlintetve az drarendben,
nem szerepel az iskolai tanrendben. EQy masik gyakori jelenség - szorosan kapcsoldéva az emlitett
iskolai néptancoktatashoz -, hogy Erdély-szerte egyre tobb magyar gyerek- és ifjusagi néptanccsoport
alakul. Ez utébbi folyamatot az teszi érdekessé, hogy olyan ruralis kornyezetben is 1étrejonnek ilyen szer-
vezett gyerek- és ifjusagi néptanccsoportok?, ahol a 20. szdzad folyaman még a kdzdsségi élet fontos
része volt a néptanchagyomany.

Természetesen kisebbségi helyzetiinkben kiemelten fontos a tradicionalis népi kultirank dpo-
lasa, igy példaul az, hogy iskolds didkjaink megismerhessék a népzenei és néptanckulturankat, hogy
elsajatithassak sajat etnikus hagyomdanyainkat. De az is kdztudott, hogy mai vildgunkban minden
mUvészet megfeleld szakképzésen, mindenféle szakképzés pedig intézményesitett oktatasi rendszeren
alapszik. De ameddig Romaniaban nincs magyar tannyelv( féiskolai tdncpedagogiai képzés, addig nem
lesz képzett tancpedagdgusunk. Es ha nincs, mert jelenleg nem rendelkeziink képzett tancpedagdgu-
sokkal, akkor kik és mit tanitanak iskoldinkban ,néptancéra” fedénév alatt, kik és hogyan vezetik ezeket
a mukedvel6 gyerek- és ifjisagi néptancegyutteseket?

Jelen tanulmany megprébdlja felvazolni a romaniai magyar iskolai néptancoktatds jelenlegi
helyzetét és felmérni a természetes (vagy bizonyos helyeken propagalt) igény altal kialakult gyakorla-
tot, lehet6ségeket. Magyaran tulajdonképpen egy, a romaniai oktatdsi rendszerben hivatalosan nem
létezd, a felkért vagy 6njeldlt tancoktatdk, egylittesvezetdk altal esetlegesen és szituaciofliggden Gss-
zedllitott ,tananyagot” probal feltérképezni. (Teszi mindezt kritikailag 0sszevetve a Magyarorszagon
mar tobb mint egy évtizede az oktatdsi Nemzeti Alaptantervbe szerepld, képzett tdncpedagdgusok altal
tartott néptancérak tananyagaval.) Ugyanakkor a tanulmany vélaszt keres arra az alapvetd kérdésre is,
hogy egyaltalan lehetséges-e és ha igen, akkor milyen médszerekkel a hagyoméanyos népi kultiranak
szegmenseit oktatni, azaz konkrétan: lehet-e a ,néptancot” mesterséges kdrnyezetben intézményesen
tanitani?

1 A helyzetfeltaré tanulméany megirdsat és megjelentetését a kolozsvari Eurotrans Alapitvany Oktatasi Szaktestiilete
tamogatta, egy 2009-ben elnyert palyazat keretében.
2 Mint példaul Gydrgyfalvan, Méraban vagy Széken, hogy csak néhdny Kolozsvér kdrnyéki falvat emlitstink.
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A kutatasrol: elemzett helyzetkép egy ,sikertelen” felmérés
értékelt adatai alapjan

B A felmérés elsé 1épése egy kérddiv szerkesztése volt?, amelynek alapjan lehetségessé valt 6sszegyj-
teni, majd értelmezni a romaniai magyar iskolai néptancoktatas jelenlegi helyzetére vonatkozé adato-
kat. A kérdé6ivet a tanulmany szerzéje elsé korben azon (féleg kolozsvari) ismerdseinek jutatta el, akik-
rél tudomasa volt, hogy iskolai néptancoktatassal foglalkoznak, masodik korben a Romaniai Magyar
Néptanc Egyesiilet tagsaganak, annak kézponti iroddjan keresztiil*, harmadik kdrben — Szabé Gabor
szaktanfelligyel6 segitségével — a Kolozs megyei magyar és magyar tagozatos iskolaknak, majd végul,
de nem utolsé sorban Pasztor Gabriella oktatastigyi dllamtandcsos kozvetitésével a kérddiv — korlevél
formajaban - eljutott mondhatni minden olyan romaniai iskolaba, ahol magyar tannyelvi osztélyok
mUkodnek. A kutatas alapjat jelentd kérd6iv szétkiildése megteremtette a teljes kor( adatfelvétel lehe-
téségét.

Ennek ellenére aranyaiban igen kevés vélasz érkezet: a kérdéivek alapjan mindossze 4 telepiilés 6
6vodajaban° és 15 teleplilés 24 tanintézményében (7 elméleti liceum, 2 muvészeti iskola, 1 iskolacso-
port, 1 szakiskola, 1 specidlis iskola, 13 altalanos iskola)® zajl6 néptancoktatasrél, valamint két kozokta-
tason kivil szervezett formardl” sikeriilt adatokat nyerni, mindezt 14 személy altal kitoltott kérddiv és
1, a kérdéivtél fliggetlen beszamolé révén. Ez, az informalis adatok alapjan valdszinUsitheté hazai isko-
lai néptancoktatds mértékéhez képest — a tanulmany szerzéjének becslése szerint — korilbeltl 20-25
szazalékat jelentheti a valds helyzetnek. [gy akar sikertelennek is tekinthet6 a felmérés, ugyanakkor - az
erdélyi magyar néptancos kozeg, valamint a valaszadék munkdassaganak ismeretében - kijelenthetd,
hogy kis szazalék ellenére a beérkezett valaszok feldolgozésa kiindulasi alapot biztositott az elemzés-
nek, s hogy az ilyenforman megfogalmazott konkluzidk érvényesnek tekinthetdk, mivel a kérddivekbdl
szarmazo adatokat mas forrasok is igazoljak®. Es a,nem valasz”is valasz, hiszen a kérddiv lekérdezésének
torténete mar 6nmagdéban felvillantotta az elemzett helyzet egyik alapvetd ismérvét: az intézményesiilt
szakoktatas hidnyaban a magyar anyanyelvi hazai (nép)tdncoktatas egyel6re szinte teljes mértékben
a m{ikedvel6 hagyomanyérzés szférajahoz tartozik, amelynek mozgatérugoéi a puszta lelkesedéstél a
jovedelemkiegészitd vagy akar megélhetést is jelent6 (altaldban informalis) gazdasagi tevékenységekig
terjednek, ezért az érintett személyek nemigen vallaljak szakmai és foglalkoztatasi szempontok alapjan
a nyilvanos adatkozlést. Visszatérve a kitoltott kérdbivek alapjan 0sszegezett adatokhoz: a mar emlitett
kis aranyu valaszadas ellenére kortlirhatova valt néhany folyamat, tendencia, bizonyos paraméterek
kozott értékelhetévé vélt a romdniai magyar iskolai néptancoktatds jelenlegi helyezete. De a pontos
helyzetelemzés elsd I1épésként sziikségessé tette a romaniai kdzoktatas muvészeti képzésre vonatkozd
intézményes keretének attekintését is.

3 L&sd a tanulmanyhoz mellékelve.

4 A hazai néptancélet szakmai ernyészervezeteként miikédé Romaniai Magyar Néptanc Egyesiilet (lasd www.neptanc.
ro) tagsagat kizaroélag jogi személyekként mikodd szervezetek alkotjak, amelyek hivatasos vagy mikedvelé nép-
tancegyuttesek fenntartdi. A tagsagot jelentd 27 tagszervezet nagyrésze kétségtelendl a legismertebb erdélyi magyar
néptancegyutteseket képviseli, de ezek szama kozelrdl sem fedi a [étez6 és miikodd hazai néptancegylittesek szamat.

5 Két baldnbanyai, a csikszentdomokosi, két kolozsvari és egy nagyvéradi 6voda.

6 AkolozsvariBathory Istvan Elméleti Liceum, Brassai Sdmuel EIméleti Liceum és Jdnos Zsigmond Unitarius Kollégium, a
nagyenyedi Bethlen Gabor Kollégium, a sepsiszentgyorgyi Mikes Kelemen EIméleti Liceum és Székely Mikd Kollégium;
a banffyhunyadi Iskolacsoport; a kolozsvéri Sigismund Toduta Zenem(ivészeti Liceum és a nagyvaradi Francisc Hubic
Muvészeti Iskola; a székelyudvarhelyi Eotvos Jozsef Szakkozépiskola; a kolozsvari Hallassérlltek 2. szamu Intézete;
a balanbanyai 1. szamu Altalanos Iskola, a Csikszentdomokosi Altalanos Iskola, a Csikszenttamasi Altalanos Iskola,
a dési 1. szamu Altalanos Iskola, a Gyérgyfalvi Altalanos Iskola, a Homorddszentpali Altalanos Iskola, a Keresztvari
Altalanos Iskola, a nagyvéradi George Cosbuc és Nicolae Balcescu altalanos iskoléak, a sepsiszentgyérgyi Varadi Jézsef
Altalanos Iskola, a szamosujvari 2. szamu Altalanos Iskola, a székelyudvarhelyi Méra Ferenc Altalanos Iskola valamint a
Tordaszentlaszl6i Altalanos Iskola.

7 A banffyhunyadi Gyerekklub és a nagyvaradi Csillagocska Alapitvany szervezésében zajlé néptancoktatas.

8 Itt elsésorban az érintett személyek, tdncoktatok munkassaganak valamint a tevékenységliket tiikr6z6 eredmények
(tdnccsoportok eléadasai, fesztivalok stb.) publikus (média)visszhangjaira gondolok.
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1. A romaniai kozoktatas miivészeti képzésre vonatkozé intéz-
ményes kerete

B A jelenlegi - az amugy 1990 6ta folyamatosan valtozé - romaniai kdzoktatasban valaszthaté (op-
ciondlis) tantargyat — anélkiil, hogy a tanrend megnevezné Gket - heti 1 és 4 6ra kozott lehet tartani
(ezeknek szdma valtozé: elemi osztalyokban tobb, majd a felsébb tagozatoknal (ahogyan né az éra-
szam, egyre kevesebb). Tanitason kiviili iskolai miivészeti csoportot pedig a Roman Kormany 51/2009-
es Hatarozata alapjan lehet hivatalosan mikodtetni®. Ugyanakkor mindkét oktatasi formanak a megs-
zervezését az iskolak vezetéségére bizza'.

A mivészeti képzés a romaniai kozoktatasban két alapvetd rendszerben mikodik. Az egyiket a
mUvészeti szakiskoldk — zeneiskolak, képzémiuivészeti iskoldk és tancmiivészeti (gyakorlatilag balett-)
iskolak —, a masikat az un. ,délutani” mivészeti iskolak alkotjak, azaz olyan tanintézmények, ahol csak
mUvészeti oktatassal foglalkoznak (1-8. osztaly szamara), tehat didkjaik rendesen kiilonb6z6 iskolak ta-
nuldi, s csak a mivészeti szakdrakat tartja szamukra az ilyen tipusu intézmény. (Megjegyezendé, hogy a
romaniai kdzoktatds mivészeti képzésre vonatkozd intézményes keretének részét képezik a kiilénb6z6

9 A Roman Kormany 51/2009-es Hatarozata: Art.11. — (1) Pentru constituirea si pregdtirea formatiilor sportive si/sau
artistice ale scolilor, participante la competitiile interscolare se alocd, in afara orarului zilnic, in functie de resursele mate-
riale siumane ale unitdtii de invatdmant, un numdr de cdte 2 ore pe sGptdmand, pentru o formatie sportivd si/sau artisticd.
Aceste ore intrd in norma didacticd de predare a profesorului si se inregistreazd in condica. [...] (3) Numdrul ansamblurilor
sportive, al formatiilor sportive si/sau artistice ale scolii, precum si criteriile de constituire a acestora se aprobd de cdtre
Consiliul de Administratie al unitatii de invatdmant, la propunerea catedrelor de specialitate. A szerz6 forditasaban: 11. cik-
kely — (1) Az iskolakozi versenyeken részt vevé iskolai sportcsapatok és/vagy miivészeti csoportok |étrehozasara és
felkészitésére — az adott tanintézmény anyagi és human eréforrasaitél fliggéen - a napi érarenden kivil heti 2-2 6rat
irdnyoznak el egy-egy sport és/vagy mivészeti csoport szamdara. Ezek az 6rak hozzatartoznak a tanar oktatasi nor-
majahoz és jegyzik a napléban. [...] (3) Egy adott iskola sportegyesiileteinek, sportcsapatainak és/vagy miivészeti
csoportjainak szamat, valamint alapitasuk kritériumait az adott tanintézmény lgazgatétanacsanak jévahagyasa donti
el, a szaktanarok javaslatai alapjan.

10 A Romaén Kormany 3638/2001-es, az iskolak hataskorébe tartozo I-VIII. osztalyokra vonatkozé tantervek rendjét el6ird
Hatarozata: Art.5. Regimul Curriculumului la decizia scolii la clasele I - a Vlll-a. La nivelul invatdmantului obligato-
riu, Planul-cadru cuprinde o zond comund pentru toti elevii - trunchiul comun, reprezentatd de numdrul minim de ore
prevazut in planul-cadru pentru fiecare disciplind. In orele de trunchi comun se va parcurge programa scolard, exclusiv
elementele notate cu asterisc (*). Orele prevdzute in planul-cadru la fiecare disciplind peste numdrul minim (daca existd),
pot fi alocate in schema orard pentru extindere sau aprofundare. Impreund cu orele optionale, acestea reprezintd Cur-
riculumul la decizia scolii. in cazul in care la un obiect de studiu se opteazd pentru ore de extindere, atunci programa
scolard se parcurge in integralitatea ei, acoperind inclusiv elementele marcate prin asterisc (*). Orele de aprofundare sunt
propuse in oferta scolii pentru acei elevi/ grupuri de elevi care in anii scolari anteriori nu au reusit sd dobandeasca achizitiile
minime prevdzute de programa scolard si care, ca urmare, necesitd recuperare. In cazul optiunii pentru aprofundare, se vor
afecta una sau mai multe ore din plaja orard a disciplinei pentru parcurgerea programei de trunchi comun. Pentru aco-
perirea numdrului de ore pe sdptdmdnd prevdzut prin Planul-cadru, in oferta scolii vor fi incluse ore de optional, ore de
extindere sau, dupd caz, ore de aprofundare. Schemele orare ale claselor vor cuprinde in mod obligatoriu cel putin o ord
de optional, stabilitd in urma procesului de consultare. Optionalul, extinderea, aprofundarea au aceeasi semnificatie
atdt la invatamdntul primar cat si la invatdmantul gimnazial, cu mentiunea ca la acele discipline care nu au plajd orard
nu se pot aloca ore pentru aprofundare sau extindere. A szerzé forditasaban: 5. cikkely. Az iskolak hataskorébe tar-
tozo tantervek rendje I-VIIl. osztaly szamara. A kdtelez6 kdzoktatds szintjén a kerettanterv tartalmaz egy, minden
didk szdmara érvényes k6z0s csomagot — ez a k6zos alaptanterv, amely tartalmazza minimélis 6raszdmban a ke-
rettanterv valamennyi tantargyat. A k6z0s alaptanterv oréi keretében az iskolai tanterv keril atvételre, a csillaggal
jelolt (*) tételek kivételével. A kerettantervben minden diszciplina szamara meghatarozott, a minimalisan el&irt 6rak
szama feletti (amennyiben létezik) 6rak az adott 6rarend keretén belll atiranyithatdk bizonyos ismereteket bovito
vagy tudaselmélyito célzattal. Ezek, a valaszthaté 6rakkal kozdsen alkotjék az iskolak hataskorébe tartozé tan-
tervek rendjét. Ha egy tantargy esetében az érabdvités mellett dontenek, akkor az iskolai tantervet teljes egészében
atveszik, beleértve a csillaggal jelolt (*) tételeket is. Az iskoldk a tudaselmélyité érakat azon didkok / diakcsoportok
szamara javasoljak, akiknek az el6z6 tanévekben nem sikeriilt elsajatitaniuk az iskolai tanterv minimalis kdvetelmé-
nyeit, és ezért hianypdtlasra van sziikségiik. Az elmélyitést célz6 valasztas esetében egy vagy tobb 6rat kell szen-
telni az érintett diszciplina éraszamabdl, a kozos alaptantervben foglaltak atvétele érdekében. A kerettantervben
meghatdarozott heti 6raszdm fedezése érdekében az iskolai kindlat valaszthatd, bévité vagy bizonyos esetekben
tudaselmélyito orakat kell, hogy tartalmazzon. Az osztalyok érarendjei kdtelez6 médon kell tartalmazzanak legalabb
egy, el6zetes konzultacio sordn meghatarozott valaszthatd orat. A valaszthatosag, a bovités és a tudaselmélyités
egyforma jelentéséggel birnak mind az elemi, mind a kézépiskolai oktatasban, azzal a megjegyzéssel, hogy azokndl a
diszciplindknal, amelyek nem rendelkeznek meghatdarozott 6raszammal, nem engedélyezhetd a tudaselmélyité vagy
bévitd orak tartasa.
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Népmivészeti Iskolak is'', mivel ezek tanrendjét is az Oktatasi Minisztérium allitja 6ssze, illetve akkredi-
taljal) A tancmiivészeti képzés helyzetérdl sokatmondd a roman kdzoktatasi rendszer miivészképzésre
vonatkoz6 tanrendje is, ugyanis miivészeti oktatds alatt a szaktarca ltal kiadott tanrendek csak a zene-
mUivészetet és képzémiivészetet (nagyobb osztalyokban vizudlis mlvészetet) érti, a tdnc (tdncmdvé-
szeti tantargyak) kizarélag a tdncszakiskolak (balettiskolak) tanredjében szerepel (lasd: filiera vocationa-
Ia - profil artistic specializarea coregrafie, azaz valasztott m(ivészeti vonal, tincmUivész szakirany).

2. Az oktatok szakmai felkésziiltségérol

B A vélaszadok koziil csak egy személy rendelkezik szakképesitéssel'?, a tobbiek szakképzetlen
tancpedagodgusok. Viszont tobbségik (két személy kivételével) részt vett kiilonbdzé — elsésorban a
Romaniai Magyar Néptanc Egyesiilet altal szervezett'*- tancoktatoi tanfolyamon'™. Ugyanakkor va-
lamennyi oktaté tancolt vagy aktivan tancol (altaldban mikedvel6, de néhany esetben hivatasos)
néptancegylttesben, nagy résziik tulajdonképpen ezekben az egyiittesekben tanult meg tancolni.
Korosztaly szempontjabol megallapithato, hogy beszélhetlink egy ,régi motoros” tanchdazas, azaz a ha-
gyomanyos néptanckulturaval még 1990 elétt ismerked6, valamint egy fiatalabb, mar kizarolag nép-
tancegylttesekben és az emlitett tancképzd kurzusokon kinevel6dott oktaténemzedékrél. Az el6bbi
csoport dtlag 15, az utébbi dtlag 5 éve tanit. Valamennyi vélaszadé csak néptancot oktat, ami egyrészt
tancos szocializacidjukbol kifolydlag természetes, masrészt — néhanyuk kivételével™ — mas tancmvé-
szeti mUfajt vagy technikakat nem is ismernek.

Egyrésziik az adott iskoldkban hivatalosan, azaz bizonyos tanrend szerint, alkalmazott vagy 6raa-
dé taner6ként oktat valaszthaté tantargyként (,Egy mivészeti iskoldban tanitok alkalmazott szakpeda-
gogusként.”; ,A néptdncdrdk vdlasztott tantdrgyként vannak feltlinteve a tantervben és osztdlyozni kell.”)
vagy mds opciondlis tantdrgy keretében (,Hivatalosan tanitom a népi kultdra 6ra keretében, egy hozzdve-
téleges tanrend szerint.”) oktat néptancot, de egyelére inkdbb jellemz6 a ,megegyezés” szerinti nép-
tanctanitas (,Megegyezés alapjdn tanitok”; ,Ezen kiviil megegyezés szerint is tanitok.”; ,Ordkon kiviili tevé-
kenységként tanitom a néptdncot.” stb.).

A valaszadasok alapjan megallapithatd, hogy a romaniai magyar iskolai néptancoktatas hang-
sulyosan a kisiskolasok és k6zépiskolasok korosztalyat érinti, s kevésbé a fels6tagozatos gimna-
zistakat. A szoban forgd oktatdk koziil egy kizardlag évodaban tanit, s rajta kivil még harman jelezték,
hogy tanitanak évodasokat is. Az emlitett személyen kiviil valamennyien oktatnak elemi és kdzépisko-
lai osztalyokban (ketten csak elemi osztalyokban), fels6tagozatos diakoknak pedig csak 6ton tartanak

11 A megnevezés (‘Scoala Populard de Arte’) nem a hagyomanyos népi kultdrara, hanem az iskolak széleskori k6zosségi
jellegére vonatkozik.

12 A budapesti Magyar Tancmdvészeti Féiskola tdancpedagdgus szakanak néptanc szakiranyan diplomazott.

13 A Romaniai Magyar Néptanc Egyesiilet 2005-ben szervezett el&szor, harom helyszinen (Csikszereda, Sepsiszentgyorgy
és Szamosujvar) egy kozépfoku néptancoktato tanfolyamot. Mivel az emlitett tanfolyam kiértékelésének eredménye
azt mutatta, hogy Erdélyben a népténcoktatassal foglalkozé vagy foglalkozni akaré pedagdgusok tanctudasa nagyon
kezdd szinten van, 2006-t6l ezt a tanfolyamot alapfoku szinten szervezik. igy sikeriilt 2006-2007-ben hat helyszinen
(Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyvérad, Sepsiszentgyorgy, Szamosujvar és Székelykeresztur), 2008-2009-ben két hely-
szinen (Nagyvarad és Sepsiszentgyorgy), 2009-2010-ben pedig hdrom helyszinen (Nagyvérad, Sarmasag és Székely-
udvarhely) alapfoku néptancoktaté tanfolyamokat, 2007-ben pedig szintén harom helyszinen (Kolozsvér, Nagyvérad
és Székelyudvarhely) egy amatdr egytttesvezetdi tanfolyamot szervezni. Valamennyi képzésforma — a tagadhatatlan
hasznossaguk ellenére — anyagi valamint akkreditacids problémak miatt akadozik. Szintén képzéspdtlandd szandék-
kal a Néptanc Egyesulet 2007-ben elinditotta Sepsiszentgyorgyon a koreografusképzé tanfolyamprogramjat, ame-
lyiket ez idaig hat alkalommal sikeriilt megszervezni.

14 Emlitették még a kolozsvéri Zurbold Tancegyiittes altal két alkalommal, 1997-ben és 2004-ben szervezett torockoi
Erdélyi Néptancoktatd Tabort, a Kallés Zoltan Alapitvany altal 1999 éta folyamatosan, az utébbi években a budapesti
Hagyomanyok Hazaval kdzdsen szervezett jatszohazvezetdi tanfolyamot és néhanyan részt vettek kilonb6z6 ma-
gyarorszagi (példaul az Allami Népi Egyiittes, a Magyar MUvel6dési Intézet vagy a Hagyomanyok Haza ltal szervezett)
részképzésekben. Csak egy valaszado vett részt egy jaszvasari roman tancoktatdi kurzuson.

15 Néhanyan tanultak tarsastancot is, kettéjiknek pedig (az egyikik hivatasos tancos, a masikuk szakképzett tancpe-
dagdgus) volt lehetdségiik elsajatitani klasszikus m{itanc és kortars tanctechnikakat is.
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néptanc orakat. Ugyanakkor érdekes - és valdszinlleg ez 6sszefligg a,megegyezés” szerinti oktatassal,
hiszen hivatalosan egy adott tantargy oktatasa egy szaktanar munkaja szokott lenni —, hogy szinte fele-
fele ardnyban tanitanak egyediil és/vagy parban (azt csak néhany esetben pontositottak, hogy ki a,par”,
aki viszont megnevezte az vagy a tdncold hazastarsara, vagy a néptancegyiittesbeli kollegdjéra utalt).
Szintén jellemzd, hogy (négy oktatd kivételével) iskolan kiviili formaban (példaul tanccsoport, tdnchéz,
nyari tanctabor stb.) is oktatnak néptancot.

3. Az adott iskolakban zajlé néptancoktatasrol

B A valaszadokat foglalkoztatd tanintézmények egyrészében mar a kilencvenes évek elsé felétél ki-
sebb-nagyobb megszakitasokkal zajlik néptancoktatas, szélesebb korben azonban csak az utébbi
években kezdett elterjedni. Az oktatasi folyamat jellemzdje a tandrakon kiviili tevékenység, csu-
pan Ot esetben tanitanak — valaszthato tantargyként — a hivatalos tanrend szerint. (Az 6t eseten beliil is
egy testnevelési/tornadra helyett, egy pedig a,,népi kultura” éra’® keretében torténik.) Az iskolai nép-
tancérak atlagos szama a heti egy alkalom (néhdny helyen jelezték a heti két 6rdt), s azért inkdbb
salkalom” mivel a tandrakon kiviili tevékenység nem egyenértékl egy tanéranyi idével, ezért altaldban
két orat tart egy ilyen néptancora.

A romaniai magyar iskolakban zajlé néptancoktatast az adott tanintézmények vezet6 testlletei, a
tantestllet tagjai és/vagy maguk a sziilék igénylik. Mivel nem létezik egy, a magyar néptancoktatasra
vonatkozo orszagos atfogd program, tanrend, kizarélag helyi kezdeményezésekkel szamolhatunk.
Es talan ezért sincs ezekben az iskolakban folytonossaga a néptancoktatasnak: a valaszaddk koziil csak
harman neveztek meg olyan oktatdkat, akik el6ttiik az adott iskoldban tanitottak. A helyi, s6t eseten-
ként egyedi kezdeményezéseket és megegyezéseket tdmasztja ald az a tény is, hogy a széban forgé
tanintézményekben a valaszadd tanctanarokon kivil mas tancoktatd nincs, hacsak a kisegitéként emli-
tett, ,parként” megjeldlt hazastarsat vagy néptancegyiittesbeli kollegat nem szamitjuk annak.

A néptancoktatast tamogatoé tanintézmények szinte altalanos elvarasa - mintegy az oktatasi
folyamat eredményeként - a gyerekek szinpadi szerepeltetése. Megallapithatd, hogy azokban az
iskolakban, ahol néptancoktatas folyik, ott vagy néptanccsoport is alakul (amelynek vezetdje altalaban
maga a néptanctanar), vagy magdanak az oktatott osztalynak készil kiilonbo6z6 iskolai tinnepségekre
(példaul évzarodra, iskolanapra, karacsonyi eléadasra stb.) mdsor, koreografia'. Kilonben valdszintleg
azért kiemelten fontos a szinpadi szerepeltetés, mivel — s ezt a jelen felmérés is kimutatta — a romaniai
magyar kozoktatdsi rendszerben a néptancoktatas mellett az egyetlen hangsulyosan megjelené mas
tancmivészeti mufaj a,modern tanc” (tarsastanc, sporttanc stb.)'®, amelyek azonban kevésbé hordoz-
zak a nemzeti kisebbségi 1étbdl fakadoan a néptancban felértékel6dé sajatos etnikus kultura jegyeit

A romaniai magyar iskolai néptancoktatas esetlegességét a technikai feltételek hianyossagai
is mutatjak. ,Nincsenek feltetéleink, csak amit mi teremtiink” - jellemezte igen képletesen a helyzetet az
egyik pedagégus. Altalanos gyakorlat — az adekvat tancterem hianyaban -, hogy a néptancérat az osz-
talyteremben tartjdk, néhany esetben a tornateremben, vagy az adott telepiilésen a néptancoktatast
tdmogato civilszervezet székhelyén (példdul Szamosujvéron:,A néptdncoktatds a Tékdban zajlik, mert az
iskoldban nem adott semmiféle technikai feltétel”). A tancoktatashoz oly sziikséges hangtechnikat sem
biztositja minden esetben az iskola (,a hangtechnikdt magam viszem” vagy ,sehol nincs hangfelszerelés,
mindenlivé a sajdtomat cipelem”), a néhany pozitiv példa ellenére (,az iskola minden gépezete a rende-
lkezésemre dll: vetits, zenelejdtszd stb.”). Itt is a mar emlitett ,tamogatd” civilszervezetek székhazai van-
nak elényben (példaul a nagyvaradi Csillagocska Alapitvanynal: ,kiilén terem, hangtechnika és zenekar
adott”).

16 Szintén valaszthatd tantargy.

17 Gyakori eset, hogy az iskolai néptancoktatas hatdsara egy-egy didk néptancegyuttesben kezd el tancolni, vagy ponto-
san forditva: néptancegydittes tagjaként ezt az opcionalis tantargyat valasztja.

18 Klasszikus balettérat a felmérésben csak két tanintézményben jeleztek, ezek kozil az egyik a nagyvaradi Francisc Hu-
bic MUvészeti Iskola.
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Az oktatok szakképzetlensége, a helyi kezdeményezés kizdrélagossdga és az oktatasi folyamat
esetlegessége ellenére, valamint az érintettek erdélyi néptancos (tdnchdaz, néptéancegylittesek) szoci-
alizacidja révén valamennyien igen erételjes néptancpedagodgusi elhivatottsaggal rendelkeznek.
Belatjak sajat szakmai és a kozoktatasi rendszeriink hidnyossagait (,Sajnos a romdniai iskoldkra nem jel-
lemz6, hogy vdlasztott tantdrgyként éljenek a lehetSsséggel és néptdncot oktassanak. Nem csak a néptdnc-
oktatds kevés és hidnyos, hanem az oktatdk is kevesen vannak, és nincs meg a megfelelé szakmai tuddsuk
az oktatdshoz.”; ,Szervezettebb keretek kozé kell terelni, és biztositani a szakképzett taner6t hozzd”), atérzik
a feladatot, egyuttal a gyerekek (és szll6k) igényeit (,Célom, hogy a tdncolds meg a jatékok 6rémét mu-
tassam meg a nézéknek és hogy a tanitvdnyaim ne csak egy betanult tdncsorral legyenek gazdagabbak,
hanem (az elsajdtitott tdnctechnika mellett) egy olyan haszndlhaté tdnctuddsra tegyenek szert, ami alapjdn
adott esetben tovdbbfejleszthetik magukat, vagy még jobb esetben tjabb kbzdsségeket tudnak létrehozni/
tanitani.”;,Nagyon fontosnak tartom, hogy a didk az évek sordn ne unja meg a tdancot.”; ,Fontos, mert a gye-
rek ritmusérzéke és mozgdsa fejlédik.”; ,Igénylik a gyermekek, sziil6k, tanerd. Ki mit Idt benne, kit mi motivdl.
A gyerekek nagyrésze vdrja és kedveli a néptdncdrdkat, a sziil6knek tetszik ha ,szerepelni” Idtja csemetéjét
egy-egy évzdrd alkalmdval és a suli vezetéségének is egy plusz, amivel vdltozatosabbd és vonzébbd teheti a
sajat iskoldjdt. Szamomra pedig egy idealis ,munka’; mert nagyon szeretem.”), ugyanakkor tébben kozilik
ideologiai kérdésként (hivatasként) is lattatjdk munkdassagukat (,Minden magyar gyermeket tanitani
kellene néptdncra ovitdl negyedik osztdlyik.”; ,nagyon fontosnak tartom els6sorban, hogy a mai fiatalok/
gyermekek megismerkedhessenek egy mds életérzéssel, gondolkoddsmdddal, életrimussal”; ,,a gyerekek le-
hetéséget kapnak arra, hogy jobb irdnyba terelédjenek, lesz tartdsuk, értékelni fogjdk a hagyomdnyt”).

4, Az oktatott néptanc, mint,tantargy”

B Minden oktatasi folyamat egyik leglényegesebb részét maga a ,tananyag” alkotja. A kérddivek fel-
dolgozasa alapjan megallapithato, hogy — néhany esettdl eltekintve' — a romaniai magyar iskolai
néptancoktatas nem elére megirt, megszerkesztett tanterv alapjan zajlik, és ez a tényallas me-
gerdsiti az oktatas esetlegességét. Természetesen az adott pedagdégusok munkassagaban fellelheté
a tudatossag, az tandrak elére valé megtervezése, de ezek skélaja igen széles: az éves tervtél (,Egész
tanévre meghatdrozott tanterv szerint.”) a tudatosan megszerkesztett tanérakon keresztil (,Megszerkesz-
tett, kigondolt tandrdk.”; ,Tudom mit akarok tanitani az érdn.") az adott helyzethez — példaul korosztaly,
tudasszint stb. — vald igazodason at (,Tanterv szerint, de nem lehet kévetni a tantervet féleg a kicsiknél. A
fontos a részcélok teljesitése, az megkézelitési utvonal vdltozik. Kisgyerekeknél nem lehet elére kikalkuldl-
ni.’; ,A kiilbnbdzé vidékek tancainak tanitdsakor az oktatott anyag felépitése terv szerint valésul meg, de az
oktatds tempdja mindig csoportfiiggé.” ,...egy alapveté koncepcié minden esetben létezik, vagyis az okta-
tott anyag mindig dsszhangban van a tanulék nemi és életkori sajdtossdgaival”) el egészen a ,mikor mi
jon 6sszéig” (,Nincs tantervem. Elég sok mindetél fligg az az napi tevékenység.”) tart. Az el6re tervezésnek,
vagyis a szerkesztett tantervek és éves programok 6sszeallitasanak két alapvet6 forrasat nevezték meg:
a magyarorszagi mintat valamint azon tancoktatoé kurzusokat, amelykek résztvevéi voltak (,A magyaror-
szdgi mintdt dttanulmdnyoztam, de a tantervet a sajdt beldtdsom szerint, sokévi tapasztalat alapjdan dllitom
Ossze.”; ,,A minta a magyarorszdgi miivészeti iskoldkban alkalmazott tanterv, de az a helyi kériilményekhez
van igazitva, Ggy tananyag, mint éraszerkezet tekintetében.”; ,Azon tdncoktaté tanfolyamok alapjdn dlli-
tottdk dssze a tantervet, amelyeken résztvevék voltak.”).

A néptancorak idétartama, ezek idébeosztasa is helyzet-, korosztaly- és oktatofliggd. Az idétartam
altalaban igazodik az adott iskolai 6rarendhez (45-60 perc kdzott), bizonyos esetekben hosszabb - féleg
amikor tandrakon kiviili tevékenységként zajlik vagy amikor 6sszevonnak két tandrat. Szinte altaldnos a
bemelegité alkalmazasa (benne ritmusgyakorlatok, motivumgyakorlasok - ,Kilencven perc, bemelegité,

19 Példaul az egyetlen szakképzett oktaté magyarorszagi minta alapjén elére megtervezett éves szakmai program alap-
jan tanit a nagyvaradi Francisc Hubic Mivészeti Iskolaban. Rajta kiviil még 6ten jelezték, hogy ,sajdt tapasztalat utdan”
szerkesztett tanterv alapjan tanitanak.
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ritmusgyakorltok, motivumf(izések, ezeknek szabad tdncban vald alkalmazdsa, esetleg koreogrdfia gya-
korlds, esetenként vided, DVD anyag tanulmdnyozdsa.”) és szintén altaldnos az 6vodakban és elemi osz-
talyokban folyé oktatasban a népi jatékok alkalmazasa (,Altaldban rdhangoléddsként népi, inkdbb rit-
mikus jdtékokkal kezdek, majd tdnc motivumok és fiizések kévetkeznek. Ora vége felé ének tanulds vagy
ismétlés, ha marad id6 egy-két jdtékkal levezetem.”). Sokan tanitanak (amolyan levezetésként) népdalokat,
és van, aki a hagyomanyos népi tanckultura tdgabb kézegét (példaul népszokasok, népviseletek, népi
hangszerek stb.) is megismerteti didkjaival (,Van mozgds és hangbemelegité jdték, ritmusgyakorlat, nép-
daloktatds, persze tdncoktatds, népi gyermekjdtékok; viseletekrél, népi hangszerekrél, népi mesterségéerdl,
tdjegységekrdl valé tanitds (persze nem mindegyik egy 6rdn beliil, hanem felosztva.”)*.

Az oktatasi anyagként kivalasztott tancanyag - erdélyi sajatossagként — igencsak régiofiigg6:
altalanos (féleg a vidéki iskolakban) a helyi tancdialketusra valé alapozés (,Mindenképpen helybeli anya-
got (ahol van, akdr archiv felvételrél is) vagy az adott vidékhez kézel esét”)*', ugyanakkor alkalmazzak a
magyarorszagi (nép)tancpedagodgia oktatasi elveit és mddszereit alapvetéen meghatarozé korosztalyok
szerinti fokozatossag elvét, de szinte kizardlag erdélyi tincanyagok mentén (,Ovoddsoknak és elsé osz-
tdlyosoknak elsésorban népi jdtékok, énekek, monddkdk, ritkdbb esetben tdncos motivumok.”; ,Kezdetben
mindenhol egyszer(ibb (pl. moldvai) tdncokkal kezdtem az oktatdst.”; , Els6sorban erdélyi tancokat. Kicsiknek
nagyon sok jdték, majd a sajdt tdjegység tdncait, amennyiben ez adott. A nagyobb tdnctechnikdt igénylé
tdncok nyilvdn késébb kévetkeznek.”), de mindez elsésorban az oktaté tdnctuddsdtdl fiigg (,Igyekeztem a
hozzuk legkézelebb dllé és az én tuddsomat nem meghaladé tdncanyagot kivdlasztani. Udvarhelyszéki tdn-
cot tanitok.”). A népi gyerekjatékok idétartama egy-egy tancoéran bellil valtozo, az 6vodakban alkalma-
zott kétharmados arany idével, az egyre nagyobb nemzedékeknél fokozatosan csékken (,Ovoddban a
tanitds 2/3-a népi jdték és ez az ardny nagyobb gyermekeknél csékken, majd 6-7 osztdlyos korosztdllyal mdr
csak ritkdn jdtszunk.”; , 1-4 osztdlyban csak gyermekjdtékok, nagyobb korosztdlyndl hangulatkeltésnek na-
gyon j6 mddszer.”; , Korosztdlyonként vdltozik. A kicsiknél nagyon sok jaték, nagyobb korosztdlyndl kevesebb
ajdteék, de ott is jelen van.”).

A mindségi néptancoktatas elengedhetetlen kelléke a mindségi (és eleve oktatashoz szerkesztett)
tanczenei kiséret biztositasa. Altalanos gyakorlat a ,beszerzett” hangz6 anyag hasznélata (,Beszerzett
felvételekrél folyik az oktatds.”), amelyek terjesztése féleg informalis halozatokon torténik® A tanczenei
kiséret, a felvételek minésége szempontjabdl eléggé nagy eltérések tapasztalhatédk a valaszadd peda-
goégusok kozott: van, akinek lehetdsége van akar a zenekari kiséretre is (,Minden el6adds él6zenei kiséret-
re torténik, és elétte a probdk is, ezen kiviil elére gydrtott zenei anyagokat haszndlunk.”)%, van, aki néptanc-
oktatashoz szerkesztett zenei anyagokat tud hasznalni (,Oktatdsra gydrtott zenére folyik a tanitds.” vagy
,Oktatdshoz felvételr6l szl a zene, a miivészetiiskoldban dltaldban a magyarorszdgi kereskedelemben kap-
hatd kiadott oktatdzenét haszndlom, a sdrréti anyaghoz, ilyen nem lévén, a hangzéanyagot a Nagyvdrad
Tdncegylittes zenekara készitette szdmomra.”), s van, aki az 6nmaga altal 6sszevagott zenei anyagokat
hasznalja (,Sokszor a zenészekkel felvetetem az anyagot amire tdncolunk (tempd és zenei sorrend miatt),
mdskor ,6sszevdgom” a megfelel6nek taldlt anyagot.”).

A romaniai magyar iskolai néptancoktatas — a felsorolt esetlegességek és hidnyossagok ellenére
- elméleti szinten viszonylag kielégithetonek mondhaté: a valaszadé pedagdgusok kozil csak né-
gyen nem tudtak a magyar néptanckutatas és tancpedagdgia szakirodalmabdl miveket megemliteni
(a tobbiek viszont atlag 6t-tiz cimet soroltak),* illetve csak ketten nem hallgattatnak, nézetnek archiv
felvételeket, gyUjtéseket a gyerekekkel, diakokkal.

20 A felmérésben hasznalt kérddiv részletesen rakérdezett a tancoktatok konkrét gyakorlati tudasara is, felkérvén 6ket,
hogy roviden ismertessék, mit értenek példaul a bemelegitd, ritmusgyakorlat, kiilon énektanulds, tanctechnikai is-
meretek tevékenységek alatt, s a felsorolt tevékenységek koziil melyeket alkalmazzak. A vélaszok alapjan kijelenthetd,
hogy a felsorolt fogalmakkal szinte valamennyien tisztaban vannak, s legtébben hasznaljak is ezeket a tevékenysé-
geket. (Az mas kérdés, hogy milyen szinten — ennek megallapitasara egy kitoltott kérdbiv értékelése nem elegendé.)

21 Igy példaul Balanbanyan, Csikszentdomokoson és Csikszenttamason: ,Igen, elsésorban felcsikit, aztdn megjelennek
a moldvai ritmusok és gyimesbdl a héjszdk, kett6sék, aprék, majd tdvolabbi vidékek tdncai is kévetkezhetnek.”; Nagye-
nyeden: ,Magyarlapddi tdncokkal kezdiink, mert az a kbrnyék tdnca.” vagy Bdnffyhunyadon: ,A kicsikkel kalotaszegi tdn-
cokat tanulunk...” stb.

22 A, beszerzés”a jelenlegi technikai korlilmények kozott (s itt elsésorban az internethalézatra gondolok) senkinek sem
okoz kiiléndsebb gondot. Vagy publikalt (és vésérolt), vagy letoltott (,lopott” és masolt) hangzéanyagokat hasznalnak.

23 Sokkal gyakoribb az el6adasokra, nagyobb alkalmakra fogadott zenekar jelenléte (,él6zenei kiséretre nagyon ritkan,
eléadasokra késziilve van lehetéség”).

24 Itt valészinusithetd a végzett képzések hatésa.
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5. Osszegzés

B A réviden felvazolt ,sikertelen’, viszont adataiban iranytmutaté kutatas ereményei azt mutatjak, hogy
a romaniai magyar iskolai néptancoktatds jelenleg esetleges, helyzetfliggd és — az intézményesiilt
szakoktatas hidnyaban — egyel6re szinte teljes mértékben a miikedvel6 hagyomanyérzés szférdjahoz
tartozik. Ezért a romaniai magyar kozoktatasi rendszer elsérend(i vonatkozo feladata az anyanyelvi
tancmliivészeti oktatas megszervezése, amihez elsdsorban egy korszerl és minéségi tancmivés-
zeti oktatoprogram tervezetének kidolgozdsa sziikségeltetik. De miel6tt egy ilyen jellegu javaslatot
megfogalmaznank, tébb szempontbdl is tanulsdgos a magyarorszagi iskolai néptancoktatds intézmé-
nyesiilésének folyamatat attekinteni, a hasonl6 parhuzamokat felfedezni.

Kitekint6 - réviden a magyarorszagi iskolai néptancoktatas helyzetérol

+A néptdnc oktatdsa a hazai tdncpedagdgidban, annak szakmai tartalma és intézményes formdja kbzel 50
éves multra tekint vissza.” - irja Zérandi Maria, majd igy folytatja: ,Ebben elsédlegesen nagy szerepe volt a
Mdivelb6dési Intézetnek majd kés6bbi nevén Népmdivelési Intézetnek, ahol t6bb évtizeden keresztiil rendsze-
resen muik6dtek a kiilénbdzé kategdridju tdncoktato tanfolyamok, melyek els6sorban az amatér mozgalom
vezetdSinek és tdncosainak biztositottak folyamatos tovdbbképzéseket. Ezek a tanfolyamok abban az idében
nemcsak tékéletesen kielégitették a szakma elvdrdsait, de nagyban elé is segitették az ifiabb generdcidk fo-
kozatos szemléletvdltdsdt, az ugynevezett autentikus tdncok irdnti érdekl6dést valamint ezek tanitdsdval
kapcsolatos mddszertani kérdések felvetését®”. Azaz a magyarorszagi néptancoktatas intézményesiilése
eleve a Martin Gyorgy nevével fémjelzett, vildgszerte elismert 20. szdzadi néptanckutatds eredményeire
és Utmutatdsaira alapozddott, ugyanakkor az ,autentikus tancok” oktatasat felerésitette az 1972-ben
indulé magyarorszagi revival jellegi varosi tdnchazak hatasa is®.

A mikedvel6knek sz6l6 képzésekkel parhuzamosan tobb évtizedes Magyarorszdgon a hivatasos
néptancképzés is: a Magyar Tancmlvészeti Féiskola jelenlegi Néptanc és Szinhazi tanc tanszéke 1971-
ben kézépfoku néptanc tagozatként indult, az akkor még Allami Balett Intézet keretében, s 1998-ban
féiskolai rangot kapott. Ugyancsak ezen a féiskolan 1955 6ta zajlik négy évente indulé tdncpedagogus
képzés, tobbek kozott néptanc szakiranyon. Ezekben a képzésekben is kimutathaté a mar emlitett nép-
tanckutatds hatasa: ,Az eredeti néptdncok, tdncrendek tdjegységenként torténé megismerése az 1980-as
évektdl kezdédben a hazai néptdnc szakirdnyu tdncpedagdgus képzést is megreformdlta. Fokozatosan
dtalakult a metodika, elindult a kutatdsi eredmények mddszertani oktatdsba torténd integrdldsa, melynek
kovetkeztében az elméleti és gyakorlati képzés tartalma és min6sége is hatalmas vdltozdsokon ment keresz-
tiil. A néptdncmozgalom elterjedése kbvetkeztében az évtizedek 6ta miikédé és bevdlt tanfolyami rendszer
mellett az 1980-as évek végére a Magyar Tdncmiivészeti FSiskoldn — egykori nevén Allami Balett Intézet-
ben is annyira megnétt a képzés irdnti érdekl6dés, hogy mdr csak kihelyezett képzések beinditdsdval tud-
ta kielégiteni az igényeket. A képzés irdnti keresletet tovdbb névelte a Nemzeti Alaptanterv megsziiletése,
melyben a tdnc, mint a Mlvészetek mliveltségi teriilet egyik vdlaszthatd dga, bekeriilt az alapoktatdsba.
Ennek kdvetkez6, robbandsszer(i igénynévekedésére az 1990-es évek elejére kerlilt sor, amikor is megnyilt
a lehet6ség a néptdnc Alapfoku Mlvészetoktatdsba torténé beépiilésére, mely intézményi forma olyan or-
szdgos hdlozatta fejlédétt és olyan kézkedveltté vdlt, hogy napjainkban tébb mint szdzezer fiatal szdimdra
biztositja tandrai keretek kézétt a néptdnc hagyomdnyainkkal valé megismerkedést. Mikézben a néptdnc
tanszak orszdgosan kézkedveltté vdlt és hatalmas bdzist alakitott ki az alapfoki miivészeti nevelésben, a

25 Zoérandi: 2010: 255.

26 Maga Martin Gyorgy igy vallott errél:,,Az el6l a tdrsadalmi igény elél viszont, ami a hetvenes években bekévetkezett, nem
lehetett elzdrkézni. Az ember Ugy érezte, hogy egy fiatal nemzedék alaposan meg akarja ismerni a néphagyomdny értékeit
és azt ki kellett szolgdini. [...] Ez a k6zvetlen kapcsolat tulajdonképpen a hetvenes években létrej6tt a tudomdnyos kutatds
és népmlivészeti mozgalom k6zétt, és szinte egyik naprdl a mdsikra lehet tapasztalni a kutatdsi eredmények visszadram-
Idsdt a gyakorlatba." Szasz: 2007: 151.
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kézépfoku végzettséget add iskoldk szdma is megnétt, s kézel 10 éve, hogy akkreditdldsra kerdilt a felséfoku
képzettséget nyujté néptdncmlivészek képzése is. Ezek a specidlisan magyar vivmdnyként emlithet6 képzési
formdk Eurépdban ma is egyediildliéak és tébb orszdgban igen nagy érdeklédésre tartanak szamot.” — ér-
tékeli sikertorténetként a magyarorszagi intézményesiilt néptancoktatast Zérandi Maria, aki jelenleg a
Magyar Tancm(ivészeti Féiskola rektora®.

+Magyarorszdgon az elmdlt étven év sordn, a rend—szervdltds elétt és sok vonatkozdsban napjainkban
is, a tdncmlivészet az iskolai miivészeti nevelés egyik méltatlanul mell6zétt teriilete. Hosszu évtizedeken dt
egyik dgazata sem szerepelt az dltaldnos iskolai nevelés térzsanyagdban, tanitdsa esetleges mddon, rend-
szerint tandrdn kiviil, éntevékeny, lelkes amatér pedagdgusok munkdja révén valésult meg. A Nemzeti Alap-
tanterv elsé vdltozata hozott némi vdltozdst, hiszen a hon- és népismeret az els6 k6z0s kdvetelményként
fogalmazddott meg, és a tdnc és a drdma tanitdsdra — az iskola déntésétél fliggéen — adédott némi lehe-
t6ség a helyi tantervben. A lehet6ség azonban kevéssé vdlt széles kdrben valésdggd, egyrészt a szakképzett
pedagdgusok hidnya miatt a hagyomdnyismeret, a jdték és a tdnc teriiletén...” — kozeliti viszont kritikusan
az intézményesilés folyamatat Kraiciné Szokoly Maria,?® s az altala felvazolt kezdetek igencsak hason-
litanak a jelenlegi erdélyi helyzetre: ,Az amatér néptdncmozgalomnak felbecsiilhetetlen jelentésé—ge van
- a tdncos mlihelymunkdn, a tdncszinhdzi el6addsok megvaldsitdsdn tul — az dltaldnos isko—ldkra kisugdr-
70 utdnpdtlds-nevelés révén. Bdr a pe~dagdgusképzé fels6oktatdsban — a Magyar Tdncm(ivészeti FSiskoldn
kiviil — nem intézményesiilt a tdncszakos pedagdgusok alap- és tovdbbképzése, mégis sok érdekléds, on-
tevékeny, egykori tdn—cos pedagdgus tanitott, tanit tdncot orszdgszerte tandrdn és tandrdn kiviil, kdziiliik
egyre tébben kimagaslo eredménnyel "*. Vagy: ,Az elmdlt évtizedekben a tdncot tanité peda—gogusok
alap- és tovdbbképzése az dllami fels6—oktatdsban megoldatlan volt, akkreditdlt tdncszak egyetlen peda-
gogusképzé felsGoktatdsi intézmény—-ben sem volt, csupdn néhdny tanité-, dvodapeda—~gdgus- és tandr-
képzé fSiskola folytatott fakultativ vagy alacsony draszdmu képzést az dltaldnosan kételezé testneveléshez
vagy atestnevelés, az ének-zene, illetve a k6zmdivelédés szakkollégiumi képzéshez kapcsolédva™°. lgaz, csak
a kezdetek hasonldak, hiszen az 1990-es években a Nemzeti Alaptanterv részévé valé iskolai néptancok-
tatds®' a hivatasos (nép)tancpedagdgusképzés helyzetére is hatott: ,A magyar néphagyomdnyok oktatd-
sa irdnti megnétt tdrsadalmi igényt, az iskolatipusok és az oktatdsi programok gazdagoddsdt tapasztal-
va, tobb pedagdgusképzd intézmény inditott gyermek—tdnc tanitdsdra képesité szakirdnyu tovdbbképzési
szakot™?- mindezt persze a mar m(ikodé Magyar Tancmivészeti Fiskolan zajlé tdncpedagdgusképzés
mellett. Ezért az iskolai néptancoktatds magyarorszagi kezdetének és erdélyi jelenének hasonlésagai
nem valtoztatnak azon tényallason, hogy ott jelenleg a néptancoktatas a Nemzeti Alaptanterv része, s
igy, egy 2009-es adat alapjan 338 néptanc tanszak mikddik magyar muvészeti alapiskoldkban, mintegy
120 000 gyermekkel*3, mig ndlunk — mint ahogyan mar tébbszor emlitettem - szinte teljes mértékben a
mukedvel6 hagyomanyorzés szférajahoz tartozik.

27 Zoérandi: 2010: 256-257.

28 Kraiciné: 2008: 46.

29 Im: 46. Kraiciné Szokoly Méria szintén hangsulyozza a néptédncoktatas magyarorszagi intézményesiilésének folyama-
téban a Mdvel6dési Inté—zet szerepét: A néptdnc iskolai bevezetésében, a pedagdgusok iskolarendszeren kiviili képzé-
sében, tdmogatdsdban kiemelked6 szerepe van a Magyar Mlivelédési Inté—zet Néptdncosok Szakmai Hdza mintegy két
évtize—~des munkdjdnak. Ez a kis Iétszamu miihely az MTA Zenetudomdnyi Intézet Néptdnckutatd Osztdlydnak szakmai td-
mogatdsdval, eredeti 1500 érdnyi hangzé, 2000 érdnyi videofelvétellel, leirt tdncfolyamatokkal, viseletdidkkal, médszertani
kiadvdnyokkal (népze—nei fiizetek, oktatdsi segédanyagok, koreogrdfidk, néptdnckézlések mutatdja, videoarchivum) Idtja
el az egész magyar - hatdron inneni és tuli — gyermek, ifjisdgi és felnétt néptdncoktatdst és -mozgalmat. Ez az intézmény
volt az els6, amely a Jdték és tdnc az 6voddban és a Jaték és tdnc az iskoldban cimd, 1980-ban kidolgozott tanterveivel
lehetdVvé tette a népi jdték és tanc elméletileg és médszertanilag megala—pozott iskolai tanitdsat.” Im: 46.

30 Im:50.

31 A magyarorszagi tancpedagdgia helyzetérél a bevezetendé Nemzeti Alaptanterv viszonylataban Tothpal Jézsef irt
Osszefoglalé tanulmanyt A magyar tdncpedagdgia helyzete. A nemzeti Apaltanterv megvaldsitdsdnak feltételei cimmel.
Lasd Iskolakultura 8. szam, 1998: 29-40.

32 Im:51.EsKraiciné Szokoly Maria felsorol néhany példatis:,Igy elséként 1995-ben az ELTE Tanité- és Ovoképzé Féiskolai Kar
jogelédje, a Budapesti Ta—nitoképzd Féiskola alapitotta meg a gyermektdncoktato tanité szakirdnyu tovdbbképzési szakot
(szakinditdsi engedély szdma: 13/1997. (11.18.) MKM rendelete), ezt kbvette a szombathelyi Berzsenyi Ddniel Tandr—képzé
féiskola tdnc- és drdmapedagdgqus szakja, illetve a szarvasi Korés Féiskola Brunszvik Teréz Ovéképzé Inté—zete dvodapeda-
gogusok szdmdra elkészitett programja.” Im: 51.

33 Lasd Varga: 2009. Varga a Kézoktatasi Informacios Rendszer 2009. 07. 12-i adataira hivatkozik.
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Az erdélyi magyar tancmiivészet alapja: az anyanyelvii tanc-
miivészeti oktatas megszervezése=

Alapvetd kovetelmény tehat a szakoktatds bevezetése, alapfokon és féiskolan egyaradnt. Az utébbi
években tortént ugyan néhény kisérlet az anyanyelvl tdncm(vészeti szakoktatas kiilonb6zé fokozatu
bevezetésére®, csakhogy valamennyi prébalkozas eleve kudarcra itéltetett, amig nem teljesiil a kovet-
kezé feltétel: olyan szakmailag adekvat, minéségi erdélyi magyar tancmi(ivészeti oktatast kell szervezni,
amelyiket akkredital a romaniai oktatasi rendszer. Hogy ez pontosan mit jelent? Hogy egy olyan oktata-
si program szukségeltetik, amelyik egyrészt a jelenleg hangsulyosan néptancos erdélyi tancmuivészeti
helyzetre épiil, masrészt kompatibilis a roman tancmivészeti képzéssel. Es itt kezdédnek a problémak!
Mert egyaltalan lehetséges-e példaul a ,néptancot” tanitani?

1. Lehet-e tantargy a néptanc?

A jelenlegi, Magyarorszagon intézményesiilt, Erdélyben lassan teret hédité magyar (nép)tancpeda-
gogia oktatasi elveit és mddszereit alapvetéen meghatérozza, hogy a néptancot etnikumunk tancos
anyanyelvének tekinti, ezért megprébdlja a néptanc természetes kozegében valé hagyomanyozédasat
mesterségesen Ujra- és Ujrateremteni®. Altalanosan jellemzé — mintanak tekintve a tradicionalis gye-
rektdncalkalmakat (,aprék tanca”, gyerektdnchazak stb.) -, hogy a tdncos nevelést a népi gyerekjatékok
és ,egyszerlibb” tdncok tanitasaval kezdik, erre épiilnek késébb a nehezebb tancok (de vajon tradici-
onalis kbzegben mi szamitott egyszerlinek, s mi bonyolultabbnak?), s a cél a teljes magyar nyelvterilet
tanckultarajanak valamilyen szintl ismerete. Ugyanakkor arra térekednek, hogy a (nép)tancold gye-
rekek és fiatalok szamara nemcsak kizardlag néptancot, hanem annak tagabb kulturélis kozegét (nép-
dal, népzene, szokdsok, viselet stb.) is kozvetitsék, igy akdr megteremtve az etnikus hagyomanyainkat
tudatosan apolé ,néptancos életformat”. S6t, tobben pont ezen tudas atadasanak mikéntjében latjak a
jelenlegi magyar néptancoktatds legfébb hidnyossagait. Ez, a sok esetben mar komoly anyagtudast
és szakmai felkésziiltséget igényl6é szemlélet azonban - talan egy rosszul értelmezett kulturafelfogas
miatt - figyelmen kivil hagyja a néphagyomany funkcionalitasat. Mert, ha a néptancot, mint folklér-
mdifajt, vagy a tradicionalis tancalkalmakat kiemeljiik kornyezetiikbdl, akkor elvesznek eredeti funkcidi,
s ezeket a nem organikus, hanem merevitett, mesterségesen felélesztett, intézményesen tanitott valto-
zatokat mar nem lehet él6 hagyomanyként talalni (kiilénben eleve ellentmondast feltételez a folklor-
nak, mint ellenkulturanak beemelése a hivatalos kultira oktatasi rendszerébel). ,Tehdt mit kell akkor

34 Konczei: 2009: 15-17.

35 Alegnagyobb, mondhatni az erdélyi magyar tancmivészetben attorést hozo eredmény a 2009 6szén a marosvasarhe-
lyi Miivészeti Egyetem SzinhdzmUvészeti Karan beinduld magyar tannyelvii mozgasmuivészeti szakirany.

36 Kraiciné Szokoly Méria szerint ,A magyar néptdnc ugyantgy anyanyelv, mint a népmese; mtivészeti anyanyelv, mint a
népdal vagy a tdrgyi népmiivészet; 6si mivészeti dg, amelyben a széveg, a ritmus, a dallam, a mozdulat és a cselekmény
egylittesen jelenik meg.” Kraiciné: 2008: 47. Zérandi Maria pedig egyenesen a tancpedagogusképzés szemléletvaltasat
latja abban, hogy ,a kordbban megszokott, jobbdra koreogrdfiai szemléletli oktatds helyébe tehdt az 1980-as évektdl
kezd6dGen elsGsorban a tdncnyelvek minél pontosabb megismerése keriilt el6térbe. [...] ... kialakitottuk a magyar néptdnc
oktatdsdnak egy olyan médszertani megkézelitését, mely a mozgdsanalitikus szemlélet jegyében bontja le az adott tdnc
mozgdsvildgdt, amit a szerkezeti elemzés sordn feltdrt térvényszeriiségek figyelembe vételével egyfajta ujraalkotds kdvet.”
Z6randi: 2010: 257.

37 Varga Sandort idézve: Altaldnos gyakorlat az, hogy az oktaték a néptdncot szinte kizdrélag formai elemekre, mozdulat-
sorokra és tdnctechnikdra koncentrdlva tanitjdk. Ennek sordn az intézményesitett oktatds hazdnkban leginkdbb elfogadott
formdjdra, a frontdlis tanitdsra tdmaszkodnak. A k6z0sségbe vald belendvekedés szocidlis és kulturdlis folyamatdra, a tdnc-
nak az emberi kommunikdciéban, onkifejezésben jdtszott szerepére kevés figyelmet forditanak. Ezzel a problémdval szo-
rosan 6sszefiigg az a tény, hogy a tudomdnyos eredményeket kevés gyakorlati szakember ismeri pontosan és naprakészen,
a kutatok pedig nem tartjdk fontosnak az eredményeik gyakorlati haszndlatésdgdrdl szolé diskurzust. E tekintetben a gya-
korlat és az elmélet mdra eltdvolodott egymdstdl.” Varga: 2009. Vagy, ahogyan Lévai Péter irja: ,A k6zoktatds illetve az
alapfoku mlivészetoktatds szintjein megjelené igények és azok ,kiszolgdldsa” nem engedi felszinre kertilni a megértés, a
strukturdlis djraalkotds, vagyis az archaikus tdnc eredeti miértjét és mikéntjét.” Lévai: 2009: 26. Erdélyi vonatkozasban
Fugedi Janos fogalmaz erés és érdekes gondolatot: A feladat nyilvdn az, hogy miként lehet ezt a kultirdt megdrizni tgy,
hogy az ne forduljon giccsbe, azaz ugy tartsa meg eredetiségét, hitelességét, hogy autentikus létfeltételei sziikségszerdiien
szlinnek, avagy sziintek meg. A vdlasz egyszerdi, a megoldds szinte lehetetlen: az erdélyi néptdnc és népzene szellemét kell
meg6rizni.” Fiigedi: 2009: 18.
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tovdbbadnunk?” - teszi fel a kérdést Antal Laszl6 is, aki a kovetkezéképpen foglalta 6ssze a néptanc,tan-
targyat”: ,Egy megsztint tradiciondlis tdrsadalom alkotdsait, az alkotdkrdl (az adatkézI6k tancszeretetérdl,
tdncos magatartdsdrol) sz616 tuddst, a tdnchagyomdny sziiletésének, teremtésének kériilményeit, az dtadds
modjdt: ahogy Bartok fogalmazta; a hagyomdny szellemét, az ebben a szellemben késziilt feldolgozdsokat,
mdalkotdsokat, koreogrdfidkat, sziiletésiik koriilményeit, tovdbbd, az alkotdikrdl koreogrdfusokrol nydjtott
ismereteket stb. keresve, kihaszndlva mindezek pedagdgiai, emberformdlo, kézésségteremté lehetGségeit.
Nézetem szerint tehdt a néptdnc névvel 6sszefoglalt tantdrgy, komplex tdrgy, tanszak potencidlis tananyag-
tartalmdt a hagyomdnyos kultira; a tdncfolklér, a magyar folklér mds dgazatainak (gyermekjdték kutatds,
a népzenekutatds), a magyar és egyetemes tdnctdrténet, a szinpadi tdncmtivészet, a mozdulatelemzés és
kinetogrdfia felhalmozott eredményei jelentik. Fogalmazhatunk ugy is, hogy alapveté tartalmat a néptdnc-
hagyomdny, a térténeti hagyomdny, valamint néptdncbdl sarjadé szinpadi tdncmlivészet hagyomdnya
jelenti. De segitséglil kell hivni a zenetudomdny, az irodalomtudomdny, a térténelemtudomdny, a mivész-
ettérténet tuddsanyagdt. Sziiksége van a pedagdgia, a neveléstudomdny, a pszicholdgia, a szocidlpszicho-
I6gia, a szemantika, a kommunikdciéelmélet tapasztalati segitségére is. Fejlesztésének rendezbelvét pedig a
folklérkutatds elemzési szempontjai (tartalmi-funkciondlis, zenei, illetve formai vondsok) jelenthetik 8.

De akkor lehet-e a néptancot intézményesen tanitani? Lehet, de nem, mint,néptancot’, hanem mint
egy, az etnikus és regionalis kultirank szempontjabél fontos, a hagyomanyban mar nem (vagy
nem ugy) él6, 19. szazadi paraszti tanckulttrat, mint a magyar tancmiivészet forraskincsét. Igaz,
hogy ez a felfogés egy, a ritmikai és technikai alapok elsajatitasat kihangsulyozo, és nem a ,korités” al-
tal meghatarozott tancpedagdgiat feltételez, amelynek feladata nem egy (altalaban hamis) ,néptancos
életforma” dlhagyomdanyozddésa, hanem egyszer(ien képzett tancosok nevelése volna, magyaran az
iskolai néptancoktatast az anyanyelvii (6ssz)tancmiivészeti képzés részeként sziikséges megha-
tarozni.

2. A tancos anyanyelvrél*®

Es visszatérve a,tancos anyanyelv”kérdésére: nemcsak (nép)tancos berkekben, hanem a kozéletben, al-
kalomadtan tudomanyos (hangsulyosan tanc- és zenefolklorista) kozegekben is gyakori a tancos anya-
nyelvre val6 hivatkozas, mintegy parhuzamba éllitva ezt a,zenei anyanyelv’, s6t akar a nyelvi anyanyelv
fogalmi kereteivel. Egyrészt sokan altala magyarazzak a tancos tradicio folytonossagat*®, masrészt még
tobben a ,tdncos anyanyelvre” vald nevelésben latjdk a tudatos hagyomanydrzés céljat és értelmét. De
lehet-e egyaltalan anyanyelvi szinten tancolni? Lehet, ha a,tancos anyanyelvet” a beszélt anyanyelvhez
hasonléan a szocializacié soran informalisan, imitacié utjan sajatitjuk el. Ez tortént az elmult évszazadok
soran: a néphagyomanyban él6k folyamatosan anyanyelvi szinten ismerték és hasznaltak sajat tanc-
kultardjukat, természetszerGen el- és befogadva az Gjité divathulldmokat, mint — verbalis analogidkkal
élve — az idegen- és jovevény-, vagy akar kolcsonszavakat*'. De lehet-e tudatosan, azaz,mesterségesen”
(példaul a hagyomany felbomlasa utan) anyanyelvi szinten tancolni? Lehet, ha ezt az anyanyelvet mar
nem tekintjik a hagyomanyos tanckultira anyanyelvével egyenértékiinek. Mert amikor formalisan, in-
tézményesitett formaban, az idegen nyelvtanulas mddszereivel sajatitjuk el a tanc elemeit, motivumait,
Ltudjuk’, pontosabban tudatositjak veliink, hogy mi a,helyes” és mi a,hibas’, mia torvényszer( és mia
devians, vagy amikor példaul nincs mar ,sajat’, lokalis tdnckulturank, hanem célul tiizik a teljes karpat-
medencei tanckincs ismeretét, Dunantultél Moldvaig, akkor tulajdonképpen mar (legjobb esetben is)
egy anyanyelvi szint(i idegennyelvtudasrél beszélhetiink, avagy Kénczei Csilla szavaival summazva:,,...
az dltalunk beszélt/haszndlt tancos anyanyelvet, illetve anyanyelveket tobbé nem azonosithatjuk az auten-
tikus néptdncokkal. A sajdt magunk dltal tdncolt tdnc igy tudatosan vdlasztott nyelv lesz, de még pontosab-
ban dltalunk kredlt nyelv, amelyiknek a belsé szabdlyszertiségeit egydltaldn nem kell tudatositanunk, mivel
sajdt magunkat tdncoljuk™>.

38 Antal: 2002-2003: 17-18.

39 Konczei: 2006: 16-18.

40 Tényleg, ha mar a hagyomany ,apardl fidra” szall, akkor miért nem beszélhetnénk ,tancos apanyelvrél”?

41 Itt megjegyzem, hogy a jelen irdsnak nem célja behatéan értekezni a tancrél, mint nyelvi kdzegrél — példaul, hogy a
nyelvi torvényszerliségeket mennyire lehet a tdnc szabélyrendszerére alkalmazni -, mindezen kérdésekrdl, s az tancos
anyanyelv problematikajarél lasd részletesen Kénczei Csilla Tdncos anyanyelv? cim(i tanulmanyat.

42 Konczei: 1995: 164.
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Ezért hat minden (nép)téancost, legyen aztanchazas, mikedveld, vagy akér hivatasos tdncmuivész, egy

»O0nmagat tancold” tudatos tancosnak kell tekintentink. Azaz ezek a (nép)tancosok kiilénb6zé szinteken
ismernek és hasznalnak egy tudatosan elsajatitott, (etnikus) hagyomanyainkhoz sok szallal kétédé, de
mindennapi életiinktél idegen tdncnyelvet. (Az mas kérdés, hogy néptancosaink tébbsége — elsésorban
a hivatalos Uzus hatdsara — a mai napig arrél van meggy6zédve/meggyézve, hogy 6k voltaképpen a
hagyomanyos népi tanckulturat,beszélik” anyanyelvi szinten.) De mi is ez az,,anyanyelvként” kdzismert,
etnikus kulturank szempontjabol kiemelt fontossaggal bird idegen nyelv? Hagyomanyérzék ,tanckin-
cse”? Tanchazak, tancmulatsagok kommunikacids kbzege? Koreografiak, tancszinhazak forrasanyaga?
Es lehet-e egyaltalan a néptancot formalisan, intézményesen tanitani, s ha lehet, akkor hogyan? Es ez a
tudatos tancolas hogyan érvényesiil a tovabbi alkoto folyamatokban, mit és hogyan beszélnek a tance-
I6adésok, a koreografiak? Hiszen a végeredmény ugyis mindig egyedi, azaz 6nmagat tancolé...
Es hogy milyen tancnyelvet beszélnének/beszélnek ezek a képzett tancosok? Ez elsésorban a képzés
mindségétdl és tartalmatol fligg, mert masképp képzett, és igy masképp tancol a tdnchazas, a miked-
veld vagy a hivatasos tdancmuvész, pedig egy ,nyelvet” tanulnak/beszélnek. Mert mas a szérakozasra,
mas a (nép)tanceldadasra, és féleg mas a tdncszinhdzra hasznalatos tancnyelv. S6t, ezeken a szinteken
beliil is 6sszetett a kép, hogy csak az ,autentikus” néptancra épulé tancszinhazi nyelv problematikajat
emlitsiik: vannak, akik a hagyomanyos néptanc motivumkincsére (és tanczenéjére) alapozva probalnak
torténeteket elmondani (ez jellemzé példaul erdélyi hivatasos egyttteseinkre), s vannak, akik a ,bar-
toki” utat jarjak, azaz a néptancbdl ihletédve kialakitanak egy sajatsagos, kortars tancnyelvet (lasd pél-
daul a budapesti K6zép-Eurépai Tancszinhazat). (Es természetesen talalkozhatunk a ketté kozotti hib-
rid, kiilonb6z6 tancelemekbdl 6sszekompildlt kisérletekkel is, amelyek tobbsége azonban altaldban se
tancesztétikailag, se tancstilisztikailag nem értékelhetdek, értelmezhetéek.) Végeredményben minden
tancosban - szinttdl fiiggetlenil - tudatosulnia kellene, hogy egy adott (esetiinkben a hagyomanyos
néptancbdl eredd) tancnyelv adekvat hasznalata kizérélag a kilonb6z6é mozgaskulturdk, mivészetek
mezsgyéjén lehetséges. Mert masképp a formalisan oktatott és muvelt néptanc amolyan ,fabdl vaska-
rika” marad...

3. Aromaniai magyar tancpedagogusképzés megszervezésének koriilményeirol

Osszegezve: a néptancként kdzismert hagyomanyos térténeti tanckultdrankat a képzés, az oktatas
szintjén ki kell hdmoznunk a (f6leg nemzeti) szimbolikus tartalmakkal terhelt szférabol, és tancmdvésze-
ti, mozgasmluivészeti tantargyként kell kezelni. De lehetséges-e ilyen igények szerint a néptancot akkre-
ditalt tantargyként tanitani a mai Romanidban? Nehezen, mivel a roman (nép)tancmdvészeti oktatas,
s eleve a néptancra vonatkozé hivatalos koncepcié szinte teljes mértékben inkompatibilis a magyar
igényekkel. Gyakori élmény, hogy roman kollegakkal ugyanarrél a tancjelenségrél beszélgetlink és
mégsem: parhuzamos, olykor akar ellentétes fogalomrendszerben észleljiik a dolgokat. Ahhoz, hogy
megértsik ezt a helyzetet, sziikségesnek tartom réviden 6sszevetni megvizsgalni a magyar és roman
etnokoreoldgia, tancfolkldr viszonyat, valamint a magyar és roman szinpadi (nép)tancmuvészet hely-
zetét.

A Martin Gyorgy nevével fémjelzett 20. szazadi magyar néptanckutatds a magyar néprajztudomany
egyik legeredményesebb és vildgszerte elismert tudoménydaga, amelyik a néptancok elemzésében a
magyar folklorisztikai és népzenekutaté iskola eredményeit egylttesen érvényesiti, s alapjaban struktu-
ralista és 0sszehasonlitd mddszereket alkalmazva a magyar (és kelet-eurépai) tanckincs torténeti stilus-
rétegeinek és fébb dialektusainak atfogd korvonalazasat eredményezte. Ezért is a magyar etnokoreo-
|6gia egy adott tanckultura etnicitdsat a kozosségi gyakorlathoz, a hasznalathoz kéti, és nem magéahoz
a tanckincshez. A szintén strukturalista, hangsulyosan morfoldgiai elemzési modszereket alkalmazé
roman tancfolklorisztika viszont a néptancok etnikus jellegét egy-egy adott tanckultiraban gyakran
tényként kezeli, igy példaul egy adott tdnc vagy akar tanctipus elemzésénél a torténetiség helyett a
hangsulyt a nemzeti karakterekre helyezik*.

43 De a formai-mfaji kategdriak meghatarozasan belll is eltérések tapasztalhatok: Martin Gyorgy irja: A két tdnckultdra
Osszevetésénél abbdl indulunk ki, hogy a k6zép-keleteurépai magyar tdnckultdra a jellegzetes djkor eleji szabad, individud-
lis tdncmdifajok hordozdja. A romdn viszont k6zép-keleteurdpai és a balkdni tdncdialektus mezsgyéjén egyrészt kozépkori,
mdsrészt pedig ujkori tdncformdk hordozdja, amelyben az dtmenet, a miifajvdltds esetei is rendkiviil jelentds helyet fo-
glalnak el. A fentiek értelmében a magyar lényegében egy torténeti periédusnak, a romdn viszont két térténelmi fdzisnak
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Ugyanez a sajatossag jellemzi a roméan néptancoktatdst valamint a szinpadi néptancmivészetet. A
roman nemzeti alaptanterv a tdncmdvészeti oktatasban négy tantargyat kiilonboztet meg, ezen beliil a
néptanc a kdvetkezéképpen szerepel: Coregrafie: Dans romanesc. Dans de caracter, azaz Tancmuvészet:
Roman Tanc. Karaktertanc*. A tanrend szerint a roman tanc egyenld a néptanccal (,természetszer(ileg”a
roman néptanccal), a karaktertanc alatt pedig az,eurdpai népek stilizalt néptancait” értik (kiilon kiemel-
ve példaul a lengyel mazurka, a magyar csardas és az olasz tarantella |épéseit). [gy az oktatas a tanclépé-
sek etnikus voltat emeli ki, ami nonszensz: egy adott tanckultirdban a mozdulatelemek nem lehetnek
etnikusak (mert példaul nem létezik magyar, roman, német stb. paros forgas, csak paros forgas...). De
taldn nem is ez a legszembet(inébb kiilonbség a magyar és a roman néptancoktatds és néptancmivé-
szet kozott, hanem az alkalmazott tanctechnika, tancstilus. Ugyanis mig a magyar néptancoktatdst és
szinpadi néptancmiivészet tanctechnikajat az elmult évtizedekben tobbnyire a revival jelleg( vérosi
tanchazak, kevésbé a kortdrs tdncmiivészetek igencsak megvaltoztattdk, azaz a hagyomanyos népi
tanckultdrara jellemz6 tanctechnika valt altaldnossa, addig a roman szinpadi néptancmuivészet a mai
napig 6rzi a volt szocialista orszagokra jellemzé stilizalt, baletttechnikat alkalmazé néptancolasi modot,
kdzismertebben a,,mojszejev” stilust®. Es sajnos Romaniaban jelenleg ennek a virtudz, latvanyos stili-
zalt néptancbalettnek egy sokkal kopottabb, gyakran giccsbefordulo véltozata él, hasonldan a szintén
stilizalt szinpadi népzenéléshez, s mindezt orszagos kozizlésnek propagdl jelenleg is szamos médiacsa-
torna“.

Jogos kérdés: ilyen kulturdlis, tdnckutatoi, tdancmuvészeti kézegben hogyan lehet a roméniai magyar
(nép)tancoktatast intézményesiteni? Hogyan lehet egyszerre megfelelni az elvi és mindségi kritériumok-
nak illetve a hatalyban levé hivatalos roman oktatési tanrendnek? Véleményem szerint — paradox médon
- csak ugy, hogy egyrészt kiemeljiik ugyan a néptancmvészetet a folklor, a hagyomanyérzés korébdl, és
az 6ssztancmlvészeti képzést tekintjiik célnak, masrészt viszont pontosan a néptanc identitdsmegdrzé
fontossagat hangsulyozzuk az erdélyi magyar kdzosség kulturélis életében. Osszegezve: mivel a magyar
és roman (nép)tancmiivészeti képzés egyeldre inkompatibilis, és valdszintleg még egy ideig mind a tu-
domanyos, mind a mivészeti koncepciok Iényeges eltéréseket fognak mutatni (nem tartom az erdélyi
magyarok feladatanak a roman (nép)tancmdivészet megreformalasat), olyan képzési formakat kell javasol-
nunk és létrehozzunk, amelyek hivatalos indoklasa kétiranyu: neklink fontos és sajatsagos kulturalis 6rok-
séglink a tradicionalis-torténeti tanckincsiink, jogunk van ezt allami tdamogatdassal minden szinten anya-
nyelviinkon tanulni, ugyanakkor mi tulajdonképpen ,egyetemes” tancmdvészeket és tancpedagdgusokat
szeretnénk nevelni, azaz nem - legalabbis nem a roman Uzus szerinti — ,néptancosokat”.

Minden szakoktatas alapfeltétele, hogy megfeleld, képesitett szakemberek muveljék. Az elmult
években a romdniai magyar tdncmuvészetre vonatkozd oktatdsi programok akkreditacids torekvéseit
pontosan ez az ordogi kor tette lehetetlenné: csak olyan szakképzést akkreditélnak, ahol szakképesi-
tett oktatok tanitanak, viszont ameddig nincs szakoktatds, addig nem rendelkezhetiink szakképesite-
tt oktatdkkal sem. Ezért fontos az anyanyelv( féiskolai szintli szakoktatas bevezetése ezen a téren is,
és az els6 lépések mar megtorténtek: példaul ha a 2009 6szén a marosvasarhelyi Mivészeti Egyetem
Szinhazmdvészeti Kardn beindulé magyar tannyelvii mozgasm{(ivészeti szakirany tdncpedagdgusképzé
intézményként is beviélik (vagy mas, hasonld intézmény sziiletik), valészinlsithetéen egy id6é utan meg-
jelennek Erdélyben is a képzett (nép)tancpedagdgusok. Ezért a haroméves alapképzés fontos eleme
kell legyen a pedagogiai modul, mely ugyan nem lehet kotelezd, viszont elvégzése tancpedagdgusi
diplomat is jelentene az amugy természetszerlen rovid élettartamu szinpadi tdnc- és mozgasmu-
vészeknek. Az volna igazéan el6relépés, ha ez kiilon szakirdnyként is valaszthaté volna (példaul tavokta-
tasi rendszerben) azok szamara, akik kizarolag tancpedagodgiaval szeretnének foglalkozni az elemi és
kozépiskolai oktatasban?, vagy a majd létesiilend6 m{ivészeti szakiskolakban.

megfelel6 tancmtifajokat élel magdba egy nemzeti tdnckultirdn beliil. Amagyar és a romdn tdnckultira szerkezeti kiil6nb-
ségei és részleges egyezései akkor a legszembet(in6bbek, ha a romdn és a magyar tdnckutatds eddigi osztdlyozdsi eredmé-
nyeit figyelembe véve egymds mellé helyezziik a formai-mdifaji kategoridkat.” Martin: 1977: 24.

44 A masik harom tantargy: klasszikus tanc, kortars tanc és egyittes illetve sz616 repertodr. Részletesen lasd:
http://www.edu.ro/index.php/articles/6816.

45 Igor Mojszejev (1906-2007) vilaghir( tancos, koreografus, egyuttes-szervezd, aki 1937-ben alapitotta a,Mojszejev” egyt-
test, amelyik révid idén bellil a szinpadi néptanc szovjet, majd valamennyi volt szocialista orszdg modelljévé valt.

46 Talan ez is magyarazza, hogy a kortars roman tancmuvészet (példaul a Bukaresti Nemzeti Tanckozpont - CNDB), meg
egyaltalan a mai roman elitkultura szinte teljesen elzarkézik a roman néptancmiivészettol.

47 F Fugedi Janos szerint kilon hangsulyt kellene fektetni a gyermektanc-pedagégus képzésre: ,Aki valaha gyerekeket
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tanitott népi jatékra, néptdncra és népdalokra, minden kiilén pszicholdgiai kisérleti bizonyiték nélkdil is tudja, hogy a gyer-
meki lélek a 3 éves kortdl mintegy a 10 éves korig mennyire azonosul a folklor ezen miifajaival (és természetszer(ileg vehet-
jiik fel e sorba a népmesét is). E lelki rokonsdgra épitve lehetne a gyermekben kialakitani egy kulturdlis k6tédést és alapot,
amelytél kés6bb persze hajlamai és tehetsége szerint eltérhet, de arrdl tudva és értén térhet el, illetve egy mdsik életkorban
oda - ismét csak hajlamai szerint — tudatosan térhet vissza. Tehdt javaslatom szerint érdemes lenne megfontolni egy olyan
Sévodapedagdgusi, illetve alsé tagozatos tanitoi képzési szerkezet kialakitdsdt, ahol a népi jdték, a néptdnc és népi ének
kap kiemelt szerepet. Munkaeré-piaci szempontbdl ez legaldbb egy, de inkdbb két nagysdgrenddel nagyobb lehetbséget
biztositana a hallgatdk szdmdra a hivatdsos tdncosi pdlydhoz képest.” Fiigedi: 2009: 19. Nagyvonalakban egyetértve
Fugedi felvetésével sziikséges megjegyeznem, hogy ebben az esetben is érvényesnek taldlom a folklérmiifajok ,tan-
targyként”valé funkciondlasnak lehetetlenségét: mesterséges kdzegben a népmese sem népmese mar...
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Melléklet

KERDOIV

Miivészeti szakoktatas avagy miikedvel6 hagyomanyorzés? Helyzetkép a romaniai magyar
iskolai néptancoktatasrol

I. Az oktaté személyére vonatkozé adatok’:
1. Név:

2. Szuletési adatok (hely, id6pont):

3. Lakcim:

4. Tanulmanyok:

5. Munkahely:

Il. Az oktat6 szakmai felkésziiltségére vonatkozé adatok:

1. Midta tanit néptancot?

2. Hol és hogyan tanult tdncolni? Csak néptancot tdncol vagy mas tancmivészeti mdfajokkal is fogla
Ikozik? Ha igen, ezeket is muveli, tanitja?

3. Tancolt-e vagy jelenleg aktivan tancol-e néptancegyittesben? Melyikben, miéta és mennyit?

4. Milyen tancképzéseken, kurzusokon vett részt?

5.Rendelkezi-e hivatalosan elismert, mindsitett tanctanari képesitéssel?

6. Az adott iskolaban hivatalosan (tanrend szerint, alkalmazott vagy éraadé taneréként) vagy csak me-
gegyezés szerint tanit néptancot?

7. Egy vagy tobb iskoldban tanit? Nevezze meg 8ket.

8. Milyen korosztélyokat tanit?

9. Egyediil tanit-e vagy parban?

10. Az iskoldn kivil tanit-e még valamilyen forméban néptancot?

Ill. Az adott iskolaban zajlé néptancoktatasra vonatkozé adatok:

1. Miota tanitanak az iskolaban néptancot?

2. Hivatalosan, tanrend szerint vagy 6rakon kivili tevékenységként zajlik az iskolai néptancoktatas?
Esetleg tornadra helyett?

3. Milyen korosztalyok szamara van néptancoéra? Heti hany alkalommal?

4. A néptancoktatdst az iskola vezet&sége, a tantestiilet tagjai vagy a sziil6k kérése igényelte?

5. A kérdéivet kitolté6 néptancoktatd elétt tanitott-e valaki/valakik néptancot? Az iskolaban egyediil
tanit-e néptancot vagy van mas oktatd is?

6. Az iskolanak van-e néptanccsoportja? A kérddivet kitolté oktatd vezeti azt is vagy masvalaki?
7.Kizardlag csak iskolai oktatds a néptanc vagy késziil koreogréfia, mdsor is (példaul évzaroéra, kiilonb6z6
iskolai innepségekre)?

8. Az iskolaban tanitanak-e mas tdncmuivészeti mifajt? Ha igen, mit?

9. Aziskolaban milyen technikai feltételek (kiilon terem, hangtechnika stb.) adottak a néptancoktatasra?
10.Mi a sajat véleménye az iskolai néptancoktatasrol?

IV. Az oktatott néptancra, mint,tantargyra” vonatkozé adatok:

1. Megirt, szerkesztett tanterv szerint folyik az oktatas? Ha igen, kérném azt a kérd6ivhez mellékelni.

2. Tanterv szerint oktat vagy esetlegesen, mikor mi jon 6ssze?

3. Ha tanterv szerint, akkor annak 6sszedllitasaban inspirdlédott valahonnan? Valamilyen tancoktaté
tanfolyam alapjan allitotta 6ssze, esetleg magyarorszagi minta alapjan?

1 A megadott adatokat a megirandé tanulmény bizalmasan fogja kezelni, azaz nem kozli a személyi adatokat.
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4. Milyen hosszu egy néptancdra? Hogyan, mire osztja be ezt az id6t?

5. Milyen tdncanyagokat oktat? Van-e valami elv, hogy melyik korosztalynak mit oktat?

6. Mekkora hangsulyt fektett a népi gyermekjatékokra? Idében, tananyagban milyen az elosztas a népi
gyermekjatékok és a néptanc oktatdsa kozott?

7. El6re, oktatdsra gyartott zenei anyagokat hasznal (ha igen, honnan szerezte), vagy esetlegesen bes-
zerzett felvételekre zajlik az oktatas? Van-e lehet&ség él6zenei kiséretre? Ha igen, milyen gyakran?

8. A felsorolt tevékenységek kozul melyiket alkalmazza: bemelegitd, ritmusgyakorlat, kiilén énektanu-
I&s, tanctehcnikai ismeretek. Mit ért az aldbbi tevékenységeken (réviden részletezze): bemelegité, rit-
musgyakorlat, kiilon énektanulds, tdnctehcnikai ismeretek.

9. Szokott-e archiv gyujtéseket meghallgattatni, megnézetni a gyerekekkel, didkokkal?

10. Mennyire ismeri a magyar néptanckutatds és tancpedagdgia szakirodalmat? Roviden részletezze,
hogy milyen szakkdnyveket, tanulmanyokat ismer, olvasott.
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DESPRE INSTITUTUL PENTRU STUDIEREA PROBLEMELOR MINORITATILOR
NATIONALE

ABOUT THE ROMANIAN INSTITUTE FOR RESEARCH ON NATIONAL MINORITIES

A NEMZETI KISEBBSEGKUTATO INTEZETROL

NSTITUTUL PENTRU STUDIEREA PROBLEMELOR MINORITATILOR NATIONALE (ISPMN) functioneaza ca
institutie publica si ca personalitate juridica in subordinea Guvernului si in coordonarea
Departametului pentru Relatii Interetnice. Sediul Institutului este in municipiul Cluj-Napoca.

HEScop si activitati de baza

Studierea si cercetarea inter- si pluridisciplinara a pastrarii, dezvoltarii si exprimarii identitatii et-
nice, studierea aspectelor sociologice, istorice, culturale, lingvistice, religioase sau de alta natura ale
minoritatilor nationale si ale altor comunitati etnice din Romania.

HEDirectii principale de cercetare

Schimbare de abordare in Romania, in domeniul politicilor fata de minoritatile nationale: analiza
politico-institutionala a istoriei recente;

Dinamica etno-demografica a minoritatilor din Romania;

Revitalizare etnica sau asimilare? Identitati in tranzitie, analiza transformarilor identitare la minoritatile
etnice din Romania;

Analiza rolului jucat de etnicitate in dinamica stratificarii sociale din Romania;

Patrimoniul cultural institutional al minoritatilor din Romania;

Patternuri ale segregadrii etnice;

Bilingvismul: modalitati de producere, atitudini si politici publice;

Noi imigranti in Romania: modele de incorporare si integrare.

The ROMANIAN INSTITUTE FOR RESEARCH ON NATIONAL MINORITIES (RIRNM) is a legally constituted
public entity under the authority of the Romanian Government. It is based in Cluj-Napoca.

H Aim

The inter- and multidisciplinary study and research of the preservation, development and expression
of ethnic identity, as well as social, historic, cultural, linguistic, religious or other aspects of national
minorities and of other ethnic communities in Romania.

B Major research areas

Changing policies regarding national minorities in Romania: political and institutional analyses of
recent history;

Ethno-demographic dynamics of minorities in Romania;

Identities in transition — ethnic enlivening or assimilation? (analysis of transformations in the identity
of national minorities from Romania);

Analysis of the role of ethnicity in the social stratification dynamics in Romania;

The institutional cultural heritage of minorities in Romania;

Ethnic segregation patterns;

Bilingualism: ways of generating bilingualism, public attitudes and policies;

Recent immigrants to Romania: patterns of social and economic integration.
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A kolozsvari székhely(, jogi személyként mikodé NEMZETI KISEBBSEGKUTATO INTEZET (NKI) a Roman
Kormany hatéskorébe tartozé kozintézmény.

W Célok

A romaniai nemzeti kisebbségek és mas etnikai kozosségek etnikai identitdsmegdbrzésének, -véltoza-
sainak, -kifejez6désének, valamint ezek szocioldgiai, torténelmi, kulturalis, nyelvészeti, vallasos és mas
jellegu aspektusainak kutatasa, tanulmanyozasa.

7 oo

B Fobb kutatasi iranyvonalak

A romaniai kisebbségpolitikdban torténé valtozasok elemzése: jelenkortorténetre vonatkozd intézmé-
ny-politikai elemzések;

A romaniai kisebbségek népességdemogriéfi ai jellemzéi;

Atmeneti identitasok - etnikai revitalizalas vagy asszimilacié? (a romaniai kisebbségek identitasaban
végbemend valtozasok elemzése);

Az etnicitds szerepe a tarsadalmi rétegzédésben;

A romaniai nemzeti kisebbségek kulturélis 6roksége;

Az etnikai szegregacié modelljei;

A kétnyelviiség modozatai, az ehhez kapcsolddé attitlidok és kozpolitikak;

Uj bevandorlék Romaniaban: tarsadalmi és gazdasagi beilleszkedési modellek.
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A aparut/Previous/Megjelent

ENr. 1

Kiss Tamas — Csata Istvan: Evolutia populatiei ma-
ghiare din Romania. Rezultate si probleme metodo-
logice. Evolution of the Hungarian Population from
Romania. Results and Methodological Problems

H Nr.2

Veres Valér: Analiza comparata a identitdtii
minoritatilor maghiare din Bazinul Carpatic. A
Kdrpdt-medencei magyarok nemzeti identitdsdnak
Osszehasonlité elemzése

ENr.3

Foszté Laszl6: Bibliografie cu studiile si
reprezentdrile despre romii din Romania — cu ac-
centul pe perioada 1990-2007

ENr. 4

Remus Gabriel Anghel: Migratia si problemele
ei: perspectiva transnationald ca o noud modali-
tate de analizd a etnicitdtii si schimbdrii sociale in
Roménia

ENr.5

Székely Istvan Gergé: Solutii institutionale speciale
pentru reprezentarea parlamentard a minoritdtilor
nationale

ENr.6
Toma Stefania: Roma/Gypsies and Education in a
Multiethnic Community in Romania

ENr.7

Marjoke Oosterom: Raising your Voice: Interaction
Processes between Roma and Local Authorities in
Rural Romania

H Nr.8
Horvath Istvan: Elemzések a romdniai magyarok
kétnyelviiségérél

ENr.9
Rudolf Gréf: Palatele tigdnesti. Arhitecturd si
cultura

ENr. 10

Todor Erika Maria: Analytical aspects of institution-
al bilingualism. Reperele analitice ale bilingvismului
institutional
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ENr. 11

Székely Istvan Gerg6: The representation of
national minorities in the local councils - an evalu-
ation of Romanian electoral legislation in light of
the results of the 2004 and 2008 local elections.Rep-
rezentarea minoritdtilor nationale la nivel local - O
evaluare a legislatiei electorale romdnesti pe baza
rezultatelor alegerilor locale din 2004 si 2008

W Nr. 12

Kiss Tamas — Barna Gerg6 — Sélyom Zsuzsa:
Erdélyi magyar fiatalok 2008. Kézvélemény-kutatds
az erdélyi magyar fiatalok tdrsadalmi helyzetérél
és elvdrdsairdl. Osszehasonlité gyorsjelentés.

Tinerii maghiari din Transilvania 2008. Anchetad
sociologicad despre starea sociald si asteptdrile
tinerilor maghiari din Transilvania. Dimensiuni
comparative

HNr.13
Yaron Matras: Viitorul limbii Romani: cdtre o
politica a pluralismului lingvistic

H Nr. 14
Sorin Gog: Cemeteries and dying in a multi-reli-
gious and multi-ethnic village of the Danube Delta

W Nr. 15
Irina Culic: Dual Citizenship Policies in Central and
Eastern Europe

ENr. 16
Mohdacsek Magdolna: Analiza fi nantdrilor alocate
organizatiilor minoritdtilor nationale

W Nr.17
Gido¢ Attila: On Transylvanian Jews. An Outline of a
Common History

HNr.18
Kozak Gyula: Muslims in Romania: Integration
Models, Categorization and Social Distance

HNr. 19

lulia Hossu: Strategii de supravietuire intr-o
comunitate de romi. Studiu de caz. Comunitatea
»Digului’; Ordstie, judetul Hunedoara

H Nr. 20

Székely Istvan Gergé: Reprezentarea politicd a
minoritatilor nationale in Romdnia
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H Nr. 21

Peti Lehel: Cateva elemente ale schimbadrii
perspectivei religioase: secularizarea,
transnationalismul si adoptarea sectelor in satele
de ceangdi din Moldova. Transnational Ways of
Life, Secularization and Sects. Interpreting Novel
Religious Phenomena of the Moldavian Csdngé
Villages

B Nr. 22
Sergiu Constantin: Tirolul de Sud — un model de
autonomie si convietuire?

H Nr.23

Jakab Albert Zsolt: Organizarea memoriei colec-
tive

in Cluj-Napoca dupad 1989

The Organization of Collective Memory by
Romanians and Hungarians in Cluj-Napoca after
1989

H Nr. 24

Peti Lehel: Aparitia Fecioarei Maria de la Seuca — in
contextul interferentelor religioase si etnice

The Marian Apparition from Seuca/Székefalva in
the Context of Religious and Ethnical Interferences

B Nr. 25

Konczei Csongor: De la Kodoba la Codoba. Despre
schimbarea identitdtii etnice secundare intr-o
familie de muzicanti romi dintr-un sat din Campia
Transilvaniei

Hogyan lett a Kodobdkbdl Codoba? Mdsodlagos
identitdsvdltdsok egy mezGségi cigdnymuzsikus
csaladndl

M Nr. 26

Marius Lazar: Semanticd sociald si etnicitate.
O tipologie a modurilor identitare discursive in
Roménia

W Nr. 27

Horvath Istvan (coord.), Veress llka, Vitos Katalin:
Kdzigazgatdsi nyelvhaszndlat Hargita megyében
az 6nkormdnyzati és a kézponti kormdnyzat
megyeszintl intézményeiben

Utilizarea limbii maghiare in administratia publica
locala siin institutiile deconcentrate din judetul
Harghita

H Nr. 28
Sarau Gheorghe: Bibliografie selectiva privind
rromii (1990 - 2009)

H Nr. 29

Livia Popescu, Cristina Rat, Adina Rebeleanu: ,Nu
se face discriminare!”.. doar accesul este inegal.
Difi cultdti in utilizarea serviciilor de sdndtate de
catrepopulatia roma din Romdnia

»No discrimination!” Just unequal access... Barri-
ers inthe use of health-care services among the
RomanianRoma

B Nr.30
Kiss Tamas - Veress llka: Minoritati din Romdnia:
dinamici demogrdfice si identitare

W Nr.31

Sélyom Zsuzsa: Anchetd sociologicd — Coeziune
sociald si climat interetnic in Romania, octombrie -
noiembrie 2008
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